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Introduccion

Jochen Kemner, 11/03/2022

La escalada del conflicto en el este de Europa a raiz de la invasién de tropas rusas al
territorio ucraniano el 24 de febrero 2022, anunciado como «operacién militar
especial» se ha convertido de inmediato en una crisis de dimensiones y consecuencias
globales. A mas tardar a partir de las declaraciones de las maximas autoridades rusas,
el presidente Vladimir Putin y el ministro de relaciones exteriores Serguéi Lavrov de
que mantenian abiertas todas las opciones militares, insinuando que se podria llegar
hasta al empleo de armas nucleares, el mundo esté en alerta.

Si bien América Latina y el Caribe estdn supuestamente alejadas de la guerra,
no estdn extensas de los impactos y de las repercusiones politicas o econdmicas.
Répidamente, la mayoria de sus gobiernos estdn tomando posturas de diversa indole
de rechazo/condena de la agresién/invasién/empleo de fuerza contrario al derecho
internacional y llamando a la busqueda de salidas politicas para restablecer la paz

(Voz de América, 24/02/2022; https://bit.ly/35XMrx8)

El Centro de Estudios Latinoamericanos Avanzados (CALAS) ha creado desde
su fundacion en 2017 una extensa red de expertas y expertos en toda la regién. Al
desencadenarse el conflicto y publicarse en la prensa internacional los primeros
articulos que (en varios casos de manera superficial) resumieron las reacciones
gubernamentales en América Latina, nos propusimos dar un panorama mds amplio
de como se mira desde esta parte del mundo a la guerra en Europa.

Esta pequefia publicacion tiene por un lado la intencidon de indagar en los
matices y contextualizar las posturas que los Estados latinoamericanos han tomado
ante la escalada del conflicto en Europa. Interesa no solamente dar a conocer las
posiciones de los gobernantes, sino también a como estos incitan —o no— debates
internos en los paises. Mas alld de los actores politicos se quiere mostrar también
otras voces y posiciones que aparecen en la cobertura mediatica del conflicto. Por
otro lado, preguntamos por posibles intereses geo-estratégicos especificos que
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conectan a América Latina con Rusia y Ucrania y que pueden explicar las posturas.
En este sentido, entran en juego los posibles impactos econémicos y politicos de la
guerra europea en la region.

Estos aspectos no sirvieron como guion rigido, sino méas bien como sugerencia
para las y los autores invitadas/os a participar en este dossier. La acogida de la
propuesta fue espléndida —a pesar del poco tiempo para redactar los textos—,
posibilitando que podemos presentar aqui 14 miradas desde 13 paises de América
Latina y el Caribe. Ante todo, queda por lo tanto agradecer a todas/todos que

contribuyeron.

JORORON
wwK

A nivel diplomatico internacional, los paises de la region se posicionaron por primera
vez el 25 de febrero cuando la Organizacién de Estados Americanos aprobd en sesién
extraordinaria del Consejo Permanente con 21 votos a favor una declaracién que
condenaba «enérgicamente la invasion ilegal, injustificada y no provocada de Ucrania
por parte de la Federacion rusa» e igualmente el reconocimiento de los territorios
separatistas de Donetsk y Lugansk por parte de Rusia porque «representa una
violaciéon de la integridad territorial y la soberania». La declaracion, apoyada entre
otros por Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras, México,
Panamd, Paraguay, Peri y Venezuela (representado por un representante del
gobierno paralelo de Juan Guaido), sin embargo, no fue suscrita por las delegaciones
de Argentina, Brasil o Bolivia; si bien sus portavoces leyeron comunicados en los
cuales expresaron su rechazo al wuso de la agresion 7y violencia

(https://bit.ly/3q360iq).

La segunda oportunidad de expresar su postura llegd unos dias mas tarde en
la Asamblea General de Naciones Unidas, al votar una resolucién patrocinada por
mas de 70 paises que exigia la inmediata retirada de las tropas rusas del territorio

ucraniano. Esta resolucion (https://bit.ly/3tdch96) fue apoyada por casi todos los

gobiernos de la regién (incluido Argentina y Brasil), con excepcién de Bolivia, Cuba,


https://bit.ly/3q36Ojq
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El Salvador y Nicaragua que se abstuvieron (Venezuela no tenia derecho de participar
al no haber pagado sus cuotas de adscripcién a la ONU).

Finalmente, el 4 de marzo, se votd en el Consejo de Derechos Humanos de
Naciones Unidas en Ginebra una resolucién para crear una comisién internacional
independiente que tiene el encargo de investigar presuntas violaciones de los
derechos humanos cometidas desde el inicio de la agresiéon rusa contra Ucrania

(https://bit.ly/3AMWfrWM). Esta mocién fue apoyada por los miembros

latinoamericanos Argentina, Brasil, Honduras, México y Paraguay, mientras Bolivia,
Cuba y Venezuela (gobierno Maduro) nuevamente emitieron abstenciones.

En el contexto politico es de considerar que en 2022 tienen lugar importantes
elecciones en América Latina, principalmente en Colombia (mayo) y Brasil (octubre),
con candidatos de la izquierda progresista (Gustavo Petro, Luiz Ignacio de Silva)
liderando las encuestas. Un conflicto internacional de este calibre que enfrente el
occidente con Rusia y un dudoso posicionamiento de la otra potencia mundial, China,
puede ofrecer un terreno de ataque para sus contrincantes, poniendo en duda sus
valores democraticos e tratando de identificarlos con el eje Cuba-Nicaragua-
Venezuela. Como resaltan varios autores de este dossier, existe una tendencia de
configurar el conflicto en términos bipolares como una nueva Guerra Fria en la cual
Rusia ocupa también ideoldgicamente —aun siendo un régimen conservador-
nacionalista con una economia de rasgos capitalistas brutales— el papel de la otrora
comunista Unién Soviética. Para parte de la izquierda latinoamericana que se define
por su posicion antiimperialista y que ha mirado siempre hacia Estados Unidos
condenando sus intervenciones militares en la regién y en el mundo, parece resultar
dificil aplicar el mismo rigor al refutar las ambiciones rusas sobre Ucrania.! Como
sostiene Raul Zibechi, hay un sector de la izquierda y de los movimientos
antisistémicos para el cual todo lo que va en contra del enemigo (=Estados Unidos,

la OTAN), merece ser apoyado. (La Jornada, 11/03/2022, https://bit.ly/3Ibfsm2)

1Véase, entre otras voces criticas, Pablo Stefanoni, Contra la izquierda “tanquista”, el Diario AR
06/03/2022, https://bit.ly/3wbe7tc)
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Por lo tanto, observamos en varios paises de la regién debates en esta esfera
politica que no dejan escapar la oportunidad de discutir el papel y la responsabilidad
de la OTAN en el conflicto. En este sentido, resulta importante analizar también la
reaccion de los supuestos «aliados incondicionales» de Rusia en la region. Apoyar
decididamente la intervencidén/invasién/ocupacién de un pais soberano por otro,
cuando la condena de este tipo de acciones llevadas a cabo por parte de Estados
Unidos/OTAN forma parte del ideario politico de los lideres cubanos, nicaragiienses
y venezolanos, alberga cierto peligro para el propio futuro. Por esto, los principales
mensajes de estos tres paises estan dirigidos a resolver el conflicto por medio de un
didlogo diplomatico, atendiendo los reclamos rusos por la seguridad regional.

En términos bilaterales, cabe recordar que Rusia llevaba estrechando sus lazos
politicos y comerciales también con otros paises de la region. En los primeros dias de
febrero, Vladimir Putin recibié a los presidentes de Argentina y Brasil en el Kremlin,
mientras que su vice primer ministro Yuri Borisov visitaba Venezuela, Nicaragua y
Cuba, firmando acuerdos de cooperacién, incluido en dambitos militares.

En los inicios de 2021, cuando Estados Unidos y la Unién Europea aplicaron
vetos a las exportaciones de vacunas COVID-19 fabricados en sus paises, las campafias
de inoculacion en varios paises de América Latina empezaron —ademds de vacunas
chinas- con la Sputnik V rusa. Si bien —aparte de las tres naciones mencionadas contra
las que Estados Unidos mantiene sanciones econdmicas— Rusia no es un socio
comercial principal en la regidn, existen importantes lazos sectoriales: importaciones
de fertilizantes, trigo, petréleo, exportaciones de carne, diferentes productos
agricolas. La interrupcion del comercio y el alza de precios de petrdleo o trigo incita
por lo tanto también en la recuperaciéon de las economias latinoamericanas, muy
castigadas por la contraccién causada por la pandemia del COVID-19. Desde luego,
los paises exportadores de hidrocarburos o minerales como cobre o niquel en la
region deberian verse también beneficiados por la subida de los precios de estas
materias primas. Otra consecuencia a tener en cuenta serd que, como en otras partes
del mundo, la inflacién ya ha aumentado en los ultimos meses del 2021 en América

Latina y tiende a ir subiendo.



Sefialamos estas tendencias generales del impacto de la guerra en Ucrania en
América Latina y el Caribe para luego dar voz y las reflexiones particulares desde los
diferentes paises y de acuerdo a los enfoques escogidos por las y los autores. Sin duda,
se trata de instantdneas y miradas particulares de cada uno de ellas/ellos. No
obstante, en su conjunto logran complejizar la divisién simplista entre los paises que
estan del uno y del otro lado. Ademas, evidencian la importancia de mirar mds alla
de las posturas de los gobernantes, atendiendo a los debates publicos que se generan
-0 no generan. Estamos ante un conflicto internacional con —de momento- distintos,
pero por lo general todavia limitadas impactos directos sobre los paises
latinoamericanos; sean econdmicos, migratorios (repatriaciéon de ciudadanos,
acogida de refugiados) o politicos. Pero, en la medida en que se agudiza la guerra y
se convierte en una nueva confrontacién de un orden global bipolar, las repercusiones
se van a sentir mds. Esto es un sentir generalizado en una regién, marcada por la
violencia, en la que sin embargo a lo largo de su historia los conflictos entre paises

con pocas excepciones se han resuelto sin intervenciones armadas.



Argentina

Martin Bergel, 09/03/2022

Como en otras partes del mundo, las noticias del desencadenamiento de la guerra
ruso-ucraniana fueron recibidas en la opinién publica argentina con verdadero
estupor. Mientras distintas coberturas periodisticas acaparaban los primeros planos,
transmitiendo desde entonces casi en continuado los avatares de la contienda, en las
redes sociales lideres y referentes de distintas formaciones politicas no demoraron en
pronunciarse, lamentando formalmente el hecho consumado de la invasién de
Ucrania por parte del gobierno de Putin, y en algunos casos aventurdndose a tomar
posicion. Con el paso de los dias, las voces de los politicos cedieron protagonismo a
la de intelectuales y periodistas especializados. En el trasluz de los debates, en los
diversos intervinientes tendieron a cristalizar -muchas veces inconfesadamente-
preferencias sobre uno u otro contendiente, filias y fobias que ganaron terreno en los
posicionamientos.

Pero el tenor y la virulencia de las discusiones varié considerablemente segin
su ubicacién en distintos lugares del espectro politico. Como ocurre en otros paises
latinoamericanos, desde hace casi quince afios -desde los inicios del gobierno de
Cristina Kirchner y su conflicto con las entidades agropecuarias de 2008- la escena
politica argentina suele representarse bajo la figura de la “grieta”: dos campos
antagénicos hegemonizados respectivamente por el peronismo en su versién
centroizquierdista, y el frente Juntos por el Cambio, que bajo liderazgo del
empresario Mauricio Macri ocupé la presidencia entre 2015 y 2019. Pero mientras en
este espacio de centroderecha, asi como en los grandes medios que comulgan con él,
se arribé rapidamente a un consenso de cerrada defensa de la soberania ucraniana y
severas condenas contra la aventura de Putin, en las centroizquierdas e izquierdas
(las kirchneristas y las no kirchneristas) se suscitaron acalorados debates sobre qué
posturas adoptar. ¢A qué se debid tal diferencia en la intensidad de los debates? A mi

entender, no exclusivamente a la mayor tradicién de polémicas y discusiones sobre
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temas internacionales de las izquierdas. Hay en el propio proceso del conflicto
elementos que, mientras no propician serias divergencias en las derechas (con la
excepcion en algunos referentes de las nuevas derechas radicales de cufio
“libertario”), activaron un terreno de 4acidas discusiones en las izquierdas y los
sectores progresistas. Aunque voy a referirme principalmente al caso argentino, creo
que el fendmeno se verifica en otros paises latinoamericanos.

Para ir al punto, creo que para las derechas y centroderechas los aspectos mds
evidentes e inmediatos que desencadenaron la guerra -el Rubicon que cruzé el
gobierno de Vladimir Putin al invadir y bombardear el Estado soberano de Ucrania-,
coinciden con sus orientaciones ideoldgicas generales. La fenomenologia de los
hechos bélicos es coherente con sus creencias mas profundas. Por eso en las filas de
Juntos por el Cambio hubo consenso casi automatico en relacién a la posicién a
adoptar, y en la inauguracién del afio legislativo con la presencia del presidente
Alberto Ferndndez el pasado 1 de marzo sus diputados lucieron banderitas
ucranianas. Incluso la emergente nueva derecha libertaria se ubicd a distancia de los
coqueteos con Putin de otras agrupaciones y figuras de extrema derecha continentales
y mundiales -como el caso del presidente brasilero Jair Bolsonaro-, mostrandose
fervientemente alineada con los gobiernos de los principales paises occidentales (su
estrella mediatica en ascenso, el diputado Javier Milei, se limité a endilgar a Joe
Biden timidez en su reaccién frente a Rusia, elogiando por contraste a Donald
Trump).

En cambio, para las perspectivas de izquierda, progresistas y nacional-
populares latinoamericanas (y para sus sentimentalidades, puesto que las
dimensiones identitarias y afectivas suelen verse especialmente movilizadas por las
guerras), los hechos inmediatos fueron dificiles de ubicar. Un pais de pasado
comunista, que supo ser el polo alternativo a la hegemonia mundial norteamericana
en tiempos de la Guerra Fria, invadia a otro territorio soberano (curioso caso de lo
que alguien llamo “antiimperialismo imperialista”). De alli que las noticias del ataque
ruso fueran rdpidamente colocadas en contextos mas amplios. La palabra

“geopolitica” fue usada y abusada para construir esos contextos. Y en particular, se



abrié un campo para las incursiones en la historia con arreglo a ofrecer explicaciones
del conflicto.

Esos “usos de la historia” varian en sus periodizaciones y focos de andlisis:
pueden remontarse a la Rusia zarista, a las politicas de Lenin y los bolcheviques en
relacion a la cuestion de las nacionalidades en la nueva Unién Soviética, al rol de
rusos y ucranianos frente al nazismo, a la expansién de la OTAN hacia el Este luego
de la caida del Muro de Berlin, a la historia del imperialismo y los atropellos
norteamericanos, o el mas cercano Euromaiddn de 2013-2014 y la posterior anexién
rusa de Crimea. En sus énfasis han perfilado distintas posiciones, que van desde
denuncias a la “guerra interimperialista” (la posiciéon de los partidos trotskistas
argentinos reunidos en el Frente de Izquierda, de significativa presencia electoral), a
defensas mas o menos solapadas y vergonzantes del régimen de Putin. La posicién
esgrimida por el presidente electo chileno Gabriel Boric, de condena sin ambages de
la invasion rusa (sin ningun tipo de relativizacién o contrapeso), que anuncia quizas
la emergencia de una linea de izquierda claramente alternativa al eje bolivariano
dominante en América Latina en las ultimas dos décadas, parece limitarse en
Argentina a algunos comunicadores e intelectuales (como el psicoanalista Jorge
Alemadn, un discipulo de Ernesto Laclau que suele animar los debates de las izquierdas
latinoamericanas, pero que no causalmente lo hace desde Espafa).

Esas ambivalencias y ambigiiedades se han reflejado en la coalicién
centroizquierdista gobernante, que desde hace unos meses atraviesa un momento
critico por diversas lineas de tensién entre quienes respaldan al presidente Alberto
Ferndndez y quienes se referencian en la vicepresidenta Cristina Kirchner. Aunque el
primer mandatario inicialmente condend la invasién de Putin, luego se abstuvo en la
condena impulsada por una amplia mayoria de paises de la OEA un dia después de
iniciado el conflicto. En lineas generales, puede decirse que una sensibilidad
difusamente antiimperialista y antiyanqui (e incluso antieuropeista) ha inhibido a la
mayor parte de los integrantes del gobierno de pronunciamientos abiertos contra

Putin; un hecho que se revela de modo mds desembozado en la gran mayoria de



seguidores del gobierno en las redes sociales, que en muchos casos disimulan apenas
sus simpatias por el accionar ruso.

En suma, la dificultad de emitir una condena sin contrapeso a la accién bélica
de Putin ha abierto la caja de pandora de los recursos histdricos, al gusto y la
preferencia del intérprete. Y es que, como solia insistir Eric Hobsbawm, la historia de
las guerras y los nacionalismos es necesariamente la historia de la seleccién y/o la
invencién de narrativas o relatos del pasado, que se vuelven campo de batalla y
espacio discursivo preferencial para las tomas de posicién en el presente. A esa tarea
se han entregado, para fundamentar sus posiciones sobre la guerra en ciernes,

muchos referentes de izquierda e intelectuales en Argentina y América Latina.



Brasil

Aico Nogueira, José-Vicente Tavares dos Santos, 07/03/2022

La dualidad ha marcado la posicién brasilefia al desencadenarse el conflicto europeo,
tanto en lo que respecta a las manifestaciones internas del gobierno como en las
posiciones del pais en los organismos internacionales.

Internamente, el gobierno de Jair Bolsonaro ha estado enviando senales
contradictorias sobre el conflicto europeo. Una semana antes del estallido de la
guerra, el 16 de febrero, el Presidente de la Republica estuvo de visita oficial en Rusia
y elogio al presidente Putin, resaltando la relacién entre ambos paises como un
«matrimonio perfecto». Después, fue a Hungria. Lo que puede explicar tal postura es
una alianza con el conservadorismo de los presidentes de ambos paises, su
religiosidad, ademads de un intento de militarizacién de la sociedad.

La declaracion de solidaridad de Bolsonaro con Rusia causd insatisfaccion a la
diplomacia brasilefia y desgaste internacional de Brasil, especialmente con Estados
Unidos, que habia expresado su oposicion a la visita presidencial, en medio de una
mayor tension en la frontera ruso-ucraniana, y solicité formalmente que se la
pospusiera.

Desde entonces, en el conflicto entre Rusia y Ucrania, Bolsonaro ha defendido
una posicién de neutralidad para Brasil y se ha ahorrado criticas al presidente Putin.
Ademads, desautorizé publicamente las declaraciones del vicepresidente Hamilton
Mourédo, quien ademds de criticar las acciones rusas en Ucrania, las comparé con el
asedio nazi a las naciones europeas entre las décadas de 1930 y 1940. Al mismo
tiempo, el gobierno brasilefio decidid otorgar visas de ayuda humanitaria a los
ucranianos que llegan a Brasil huyendo de la guerra.

En términos diplomaticos, desde una posicion vacilante para condenar las
acciones del presidente ruso, Brasil voté en contra de Rusia en el Consejo de

Seguridad de las Naciones Unidas, donde el pais tiene un asiento temporal. Sin
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embargo, no apoyd las criticas a Rusia realizadas en un comunicado emitido por la
Organizacion de Estados Americanos (OEA).

La negativa inicial del gobierno Bolsonaro a cumplir con la solicitud
estadounidense de cancelar la visita de Estado a Rusia fue un intento de Brasil de
mostrar cierta independencia de los Estados Unidos. Cabe destacar que, con el fin de
la administraciéon de Donald Trump en Estados Unidos, de la que la administracién
de Bolsonaro fue aliada incondicional, y ante las criticas del nuevo presidente, Joe
Biden, especialmente a la postura brasilefia en relacion con la proteccidon del medio
ambiente, el gobierno brasileiro estd buscando un realineamiento estratégico
internacional. Otro punto que destacar es la necesidad de que el presidente brasilefio
demuestre fortaleza a su electorado, en un afio electoral en el que las encuestas
apuntan a un fracaso casi inminente en su candidatura a la reeleccion.

En términos de relaciones binacionales con los dos paises en guerra, los
principales intereses que conectan a Brasil con Rusia y Ucrania son comerciales en
areas como agricultura, energia y defensa. Por un lado, Rusia es el mayor proveedor
brasilefio de fertilizantes, producto esencial para la agroindustria que representa el
60% de las exportaciones de Brasil. Las exportaciones brasileias a Rusia,
especialmente de soja, rondaron los US$ 1,5 mil millones en los tdltimos afios, con
potencial de gran crecimiento.

En cuanto a posibles impactos de la guerra en Europa, el alza de los precios
del petroleo y sus derivados, y sus impactos en la inflacion mundial, esto contribuiria
al aumento de la inflacién brasilefia, que ha sido ya muy alta en los ultimos dos afios
(mas del 10% por afio). También las sanciones impuestas a Rusia podrian afectar
fuertemente la capacidad exportadora/importadora rusa, perjudicando la balanza
comercial brasilefia. Y el empeoramiento de los indicadores econdmicos en Brasil
podria comprometer fuertemente el resultado en las elecciones brasilefias de este afio.

Sin perjuicio de que la posicidn brasilefia sobre la guerra no sea importante en
el escenario internacional, en un ambiente de negociaciones de mediano plazo,
involucrando instituciones como la Uniéon Europea y Mercosur, o incluso acuerdos

bilaterales con paises que hoy se oponen a la Rusia, Brasil puede tener dificultades
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para obtener ganancias comerciales e incluso inversiones financieras. Ademads, un
posible deterioro de las relaciones comerciales con los Estados Unidos, después de
China el principal socio comercial de Brasil, serd seguramente el factor negativo de
mayor impacto en la economia brasilefia.

Mientras tanto, los debates en la prensa brasilefia se centran en condenar las
acciones rusas en Ucrania, sin ofrecer una vision histérica y critica del proceso. La
excepcién son los canales de television paga, vistos principalmente por las clases
medias, que tienen debates con especialistas que presentan opiniones criticas sobre
lo que estd pasando. Hay por lo menos dos grandes posiciones en la cobertura
mediatica. La primera seria la adhesion a la perspectiva estadounidense y europea de
que se trata de un despotismo ruso, que amenaza la paz mundial y no respeta a la
soberania de Ucrania. Es una guerra con graves violaciones de derechos humanos. La
segunda, ain condenando los actos militares y la pérdida de vidas humanas, de civiles
y militares de ambos lados, subraya que habria que analizar los antecedentes de la
confrontaciéon entre, bdsicamente, los Estados Unidos, la Unién Europea y la
expansion de la OTAN con vistas a rodear la Rusia, desde el final de la URSS.

Finalmente se debe de mencionar la grande aprehensiéon por la crisis
humanitaria y la violacion de derechos humanos que la invasién rusa esta
provocando. Recordemos que en Brasil viven 1,8 millones de descendientes de
inmigrantes rusos y 800 mil descendientes de inmigrantes ucranianos. Estos
empiezan a desencadenar acciones de solidaridad. Hay un consenso de que esta
situacion social de acogida por Brasil no puede ser perjudicada por los
acontecimientos, de modo a no dar margen a ninguna discriminaciéon a cualquier
grupo social.

Concierne a la busqueda de una concertacidn entre las sociedades
contemporaneas que se fundaria en el multilateralismo, en la garantia de los derechos
humanos y en el reconocimiento de todas las sociedades y culturas. Asi como en el
respecto a la soberania politica y a la integridad territorial de las naciones. En otras
palabras, delinease una tarea urgente para las ciencias sociales, la de fabricar una

explicacién compleja de la situacidon, mds alla de los noticieros y de las notas oficiales.
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Chile

Mayari Castillo, 09/03/2022

La reciente crisis desatada por la invasion a Ucrania de parte de Rusia ha impuesto el
desafio a América Latina en varios aspectos, a nivel geopolitico y econdmico,
primordialmente. La posicidon de Chile en este contexto no ha sido diferente, saliendo
rapidamente a dar pasos decididos de apoyo a las politicas de OTAN y manifestando
su apoyo a Ucrania en términos humanitarios.

Esta crisis encuentra a Chile en la transicion entre dos gobiernos opuestos: el
gobierno saliente de la derecha, que ha encabezado Sebastian Pifiera y en el marco
del cual asistimos a una importante revuelta en el afio 2019, que movilizé amplios
sectores de la poblacién y que derivé en un acuerdo para la elaboracién de una nueva
constitucion, proceso en curso. El gobierno de entrante, por su parte, encabezado por
los otrora lideres del movimiento estudiantil, busca marcar un viraje a la izquierda y
enfrenta los desafios de una economia en crisis: una creciente inflacion, aumento en
cifras de pobreza y la necesidad de controlar el gasto fiscal, aumentado en el marco
de los subsidios entregados por el gobierno anterior en el marco de la pandemia y el
gasto publico que implicé enfrentar esta crisis sanitaria.

En este marco, la crisis Ucrania/Rusia golpea fuerte a la economia chilena,
sobre todo a partir del precio del petrdleo y los efectos que su alza tiene en algunas
importaciones estratégicas como el trigo, base de la alimentaciéon chilena. Ambos
hechos aumentan la presién inflacionaria sobre la canasta bésica y por ello, tendra
efectos directos en la poblacién. Fuera de esto, Chile mantiene comercio con Rusia
de salmones, cobre y uvas, a la vez que importa abonos, carbén y otros insumos
relevantes para la produccion de alimentos en Chile. Si bien no hay inversiones
directas rusas en Chile registradas al 2020, si hay participacién de capitales rusos en
algunas de las empresas de mineria de oro y un creciente interés de este pais por las

licitaciones de litio, recientemente adjudicadas a empresas norteamericanas y chinas.
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Esta licitacion contd con ofertantes rusos en la terna de adjudicacion, lo que también
marca un interés de esta potencia por ciertos recursos estratégicos chilenos como el
litio, en el marco de la diversificacidn de la matriz energética que estdn haciendo los
paises en las dltimas décadas.

En este contexto, las posiciones de Chile frente a la crisis no mostraron
discrepancias entre el gobierno saliente de Sebastidn Pifiera y el gobierno entrante,
ambas de apoyo a la posicién de OTAN y a mantener los aliados histéricos de Chile
en términos geopoliticos y socios comerciales. Estos se alinearon mayoritariamente
en apoyo a Ucrania, a excepcidon de China. El recién electo presidente Gabriel Boric
salid rdpidamente via twitter a condenar la invasiéon a Ucrania, lo que levantd
molestia y debate al interior de su propia coalicién. Tanto el Partido Comunista, uno
de los mas grandes de la coalicion Apruebo Dignidad, como en el mismo partido del
presidente Gabriel Boric, Convergencia Social, levantaron declaraciones en funcién
de apuntar la complejidad histdrica de las relaciones entre Rusia y OTAN en este
conflicto, a fin de matizar la posicidn de Chile frente a este conflicto.

La administracion saliente, en tanto, con un Canciller que recientemente
debid ser desvinculado por asumir un cargo en Espafia mientras ejercia sus funciones
publicas, sin una cabeza fuerte a cargo, anunci6 su repudio y que se sumaria a las
sanciones establecidas, incluyendo el veto hacia la participacion de empresas rusas
en la FIDAE, espacio de exposicién aeroespacial, de defensa y seguridad. Este tltimo
hecho en particular fue medidticamente muy utilizado, a fin de mostrar acciones
concretas que alineen la posicion de Chile a la de OTAN.

En este escenario y en el marco de una conocida concentraciéon de medios de
informacién en Chile, la construccién del conflicto en términos mediaticos se ha
alineado también a la visién oficial, poniendo especial énfasis en la crisis humanitaria
provocada por la invasion, la brutalidad del ejército ruso y el retorno, cuando ha sido
necesario, de ciudadanos chilenos a territorio nacional. Los equipos de prensa de las
principales cadenas de noticias en Chile han sido enviados a registrar estos hechos,
siendo una de las principales coberturas la de la alianza de noticias entre Chilevisién

y CNN, que se emite diariamente en el horario principal. Asi tanto la visién oficial
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como la de los medios, la posiciéon de Chile si bien periférica en un conflicto entre
potencias, no es susceptible de mayores sorpresas en el futuro, encontrandose cierta
continuidad, pese a los reparos que pueden inducir matices, en la nueva

administracién que entrard a Moneda el préximo 11 de marzo.
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Colombia

Roberto Gonzalez Arana, 10/03/2022

El actual gobierno colombiano ha tomado partida en favor de Ucrania de manera
enfatica y ha denunciado en distintos escenarios internacionales la agresién rusa a
este pais. Es muy importante tomar en consideracién los siguientes aspectos: Aunque
histéricamente Colombia ha sido el socio estratégico latinoamericano més cercano a
los Estados Unidos, el actual gobierno se siente en deuda con la administracién de
Joe Biden, dado que en tiempos de campafa para las elecciones presidenciales de
2020 en los Estados Unidos, el Centro Democratico (partido del presidente
colombiano) hizo proselitismo en La Florida en favor de Donald Trump a través de
sus congresistas e incluso, por medio del embajador colombiano en Washington. Tal
es el nivel del distanciamiento personal Biden-Duque que apenas después de 15
meses de iniciado el actual gobierno norteamericano este aceptd reunirse con el
presidente Ivdn Duque.

Otro punto a considerar es que el actual gobierno colombiano ha tenido unas
relaciones muy tensas con Rusia y Cuba, retornando al discurso de la Guerra Fria,
acusando a Rusia de espiar al pais y expulsando a algunos diplomdticos de la
embajada rusa en Bogota.

En Colombia si ha habido debate respecto a la postura del gobierno ante el
conflicto pues justo en el pais se esta llevando a cabo la campaia para las elecciones
presidenciales de mayo proximo. Los candidatos de derecha han respaldado la
postura oficial del presidente, pero desde la izquierda le critican por estar
interviniendo en un conflicto ajeno y, asimismo, por tender una cortina de humo ante
su bajisima popularidad.

En el caso de Colombia, su interés en el conflicto de Ucrania es reiterar su
lealtad al gobierno de los Estados Unidos apoyando a Washington, a la OTAN y

simultdneamente, cuestionando a un pais socio de Venezuela como lo es Rusia. La
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tesis que sostiene hoy Colombia es que Rusia constituye una amenaza para el pais
tanto en las elecciones presidenciales como por su cercania al gobierno de Nicolas
Maduro, al cual el presidente Duque ha acusado ante la Corte Penal Internacional de
cometer genocidio contra su poblacion. El gobierno colombiano no reconoce al de
Maduro sino a Juan Guaido como presidente. Por ello, a Duque le ha sorprendido
mucho la reciente reunién de funcionarios del gobierno norteamericano con el
presidente Nicolas Maduro.

Como bien lo sostiene la internacionalista Arlene Tickner: «La crisis en Ucrania
dio la oportunidad que el presidente Duque ha buscado de utilizar la amenaza rusa
para sumar puntos frente a EEUU y desacreditar en simultdnea a Venezuela» (La foto

soflada, El Espectador, 08/03/2022, https://bit.ly/3KMeHBM).

En cuanto a las perspectivas del pais, segun las encuestas la tendencia se
inclina por la elecciéon de Gustavo Petro en mayo proximo, candidato de la izquierda,
lo cual seria inédito en un pais gobernado 200 afios por sectores tradicionales. En
este sentido, Colombia se sumaria la tendencia regional de paises como Chile o Perd,
u otros como Brasil que parecieran encontrar opciones alternativas a la derecha.

Los medios de comunicaciéon en Colombia, mayoritariamente apoyan al
gobierno por ser de grupos privados con intereses econdémicos particulares. Esos
medios respaldan la visién de una Rusia como pais hostil. En contraste, han surgido
portales y medios alternativos como la revista Cambio Colombia, la Linea del Medio,
Noticias Uno, entre otros. Estos también se oponen a la invasidn, pero sus andlisis son
mucho mas equilibrados y menos sensacionalistas.

Para concluir, llama la atencién la campafia medidtica interna contra Rusia y
sus ciudadanos que contrasta con el bajo perfil de los medios ante eventos como la
invasiéon a Irak, Afganistdn o Libia. Todos parecieran avalar la tesis del

excepcionalismo norteamericano.
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Costa Rica

David Diaz Arias, 05/03/2022

Costa Rica, auto-declarada desde 1983 como perpetuamente neutral, ha sido
histéricamente una nacion aliada de Estados Unidos. Quizas solo fue excepcion a esa
regla, la politica exterior del periodo 1986-1987 que enfrentd el plan de Ronald
Reagan de convertir este pais en un frente sur activo y oficial que sirviera como base
militar al gobierno de Washington en su lucha contra la Nicaragua sandinista, en uno
de los ultimos bastiones donde se jugo la hirviente Guerra Fria en el Sur Global. En
ese conflicto entre la antigua Unidén Soviética y los Estados Unidos, desde tan
temprano como 1948, Costa Rica se definié como partidaria de la potencia del norte
e incluso el lider politico José Figueres Ferrer legitimé internacionalmente su
levantamiento de marzo-abril de ese afio, como el primer escenario latinoamericano
donde habia sido derrotado el comunismo soviético internacional. Sin duda,
excluyendo a un porcentaje pequefio de la poblacion que se identificaba con el
antiguo mundo soviético, los costarricenses entraron en la Guerra Fria consumiendo
avidamente las imagenes y representaciones occidentales que volvieron a la URSS lo
que Ronald Reagan denomind como «el imperio del mal» (8 de marzo de 1983). A
eso contribuyé también, todo hay que decirlo, el discurso xenéfobo costarricense
contra los sandinistas, que llevd a crear una ildgica, pero facil de difundir, tesis que
volvia sinénimos a los nicaragiienses con los soviéticos «dictatoriales» y a los
costarricenses con los occidentales «demdcratas».

Ese imaginario del periodo 1948-1991 se actualizé en Costa Rica desde que
Vladimir Vladimirovich Putin ha ejercido el poder politico en Rusia, particularmente
porque, como antafio, la Rusia de Putin se ha convertido en una aliada del
cuestionado y autoritario gobierno nicaragiiense de Daniel Ortega Saavedra. De
hecho, en 2016 Moscti dond 50 tanques de fabricacién rusa a Nicaragua y el 18 de
enero de 2022 Putin renovéd su apoyo a Ortega, al felicitarlo por su reeleccién como

presidente de Nicaragua y subrayar su «apoyo invariable a los esfuerzos del gobierno

18



nicaragiliense para garantizar la soberania nacional». Cabe anotar, al respecto, que en
Costa Rica han buscado asilo miles de nicaragiienses perseguidos por el régimen de
Ortega; es decir, otra vez, entre los dos paises las cortas distancias territoriales no son
equivalentes a las gigantescas separaciones creadas en el imaginario internacional.
Es como si en Centroamérica, por un capricho historico, se hubiera repetido aquella
imagen recordada por Walter Benjamin en su Uber den Begriff der Geschichte (1942),
de ciudadanos en Paris disparandole a los relojes en 1830 para detener el tiempo.

Justamente, debido a ese cuadro anterior y a la posiciéon de Costa Rica como
nacion sin ejército desde 1948, la invasién de Rusia a Ucrania ha sido rechazada y
condenada por el gobierno costarricense y denunciada por los principales medios de
comunicacion nacionales tanto en television, como en prensa escrita y redes sociales.
Por eso, desde que inicid el movimiento militar el 24 de febrero de 2022, a través del
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, el gobierno costarricense condend la
ofensiva rusa por contravenir «la letra y el espiritu de Carta de las Naciones Unidas»,
asi como las resoluciones de la Asamblea General y los acuerdos multilaterales, por
concebirla como «una grave amenaza a la paz y seguridad internacionales», y por
negar «la oportunidad que el espacio multilateral ofrece para alcanzar acuerdos».
Firmemente, el gobierno costarricense condeno «el uso de la fuerza y la violacién de
la soberania y la integridad territorial de Ucrania». Geopoliticamente, para Costa Rica
el conflicto ruso-ucraniano se muestra como una vitrina para insistir en la paz como
via para el mundo y llamar la atencion sobre otras problemadticas urgentes en las que
este pais es lider.

La posicion costarricense fue reafirmada por el Consejo de Gobierno el 1 de
marzo de 2022, en una declaracién que subray6é el imaginario nacionalista
costarricense sobre su pais, al indicar: «Cada guerra es una herida a toda la
humanidad. Con la legitimidad histérica y moral de un pais que renunci6 a las armas,
Costa Rica pide el cese inmediato del ataque a Ucrania». Para este pais, las principales
luchas internacionales que se deben dar son por la recuperacion econémica, la lucha
contra el cambio climdtico, la atencién a las necesidades de salud y el respeto a los

derechos humanos: «iEl didlogo y la paz son el inico camino!».
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Internamente, la opinién publica costarricense se ha decantado por condenar
a Rusia y reproducir las notas informativas creadas por noticieros europeos y
estadounidenses sobre el conflicto, sobre Putin y sobre sus pretensiones. Se trata,
nuevamente, de un imaginario de categorias binarias: buenos contra malos,
demdcratas contra autoritarios, paz contra guerra, etc. Junto a eso, los principales
medios nacionales han realizado entrevistas con costarricenses residentes en Ucrania
(no han entrevistado ninguno que resida en Rusia), para solicitarles describir su
situacién y su testimonio de cdmo la invasion trastorné sus vidas y como han tenido
que emprender una carrera hasta la frontera mds cercana, que les permita salir del
peligro inmediato. Esas entrevistas se han complementado con las de los familiares
de esas personas en Costa Rica. Como parte de la generalizada identificacién con
Ucrania, el 28 de febrero de 2022 decenas de costarricenses se desplazaron al
aeropuerto Juan Santamaria, para recibir un aviéon de carga ucraniano, cuyo arribo
habia sido informado por Facebook y fue representado como la oportunidad para
mostrar el apoyo de la ciudadania costarricense a aquel pais europeo.

Asimismo, los medios han echado mano de «especialistas» locales para que se
refieran al conflicto utilizando la ambigua categoria de «analista internacional» para
identificarlos y legitimarlos. Como se podria esperar, esos analistas repiten los
argumentos sobre Putin que lo describen como un nuevo «zar» que quiere
reestablecer «la gloria rusa». Dentro de esos analistas ha resaltado Rogelio Pardo
Maurer, un ciudadano costarricense-estadounidense, graduado de la Universidad de
Yale y de la Universidad de Cambridge, poliglota (habla inglés, espafiol, alemdn,
francés, italiano y ruso), quien «jugd un papel directo en el apoyo a la resistencia
contra el Frente Sandinista de Liberacion Nacional, en Nicaragua», prestd servicio en
la infanteria estadounidense y ha sido sub-secretario de Defensa de Estados Unidos.
Entrevistado en el principal medio de televisiéon nacional a la hora del almuerzo, con
repeticion de sus argumentos en el noticiero de la hora de la cena, Pardo se mostré
como contrario a los «pacifistas» y alenté una accioén militar agresiva contra los rusos.
Incluso, en una de esas entrevistas indicé como él mismo habia participado «en

ejercicios» con jabalina para explicar cdmo se podian aniquilar las columnas de
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tanques rusos. Esa contradiccion de un pais que clama por la paz, pero ofrece espacio
televisivo a alguien contrario a ese espiritu, se representa también en el pais
democrdtico donde el canal oficial televisivo ruso RT fue sacado del aire por las
empresas de cable costarricenses el 3 de marzo de 2022.

Sin duda, el principal impacto de la guerra en Costa Rica es econémico. El pais
habia comenzado el 2022 con un crecimiento que presagiaba un buen afio para atacar
los efectos econdémicos de la pandemia, pero el conflicto volvié menos halagiiefios los
pronosticos. Asi, el aumento en los precios del petrdéleo dejé en evidencia que el pais
entero resentird una mayor inflacién, un menor crecimiento y un aumento del precio
de las mercancias. Esa situacion, no hay que olvidarlo, ocurre en una Costa Rica que
se enfila a la segunda ronda electoral para elegir su presidente para el periodo 2022-
2026 y en la que se enfrentaran dos candidatos que en la primera ronda lograron
movilizar, juntos, un poco mds de 900 mil votos, en un padrén electoral compuesto

por 3.541.908 ciudadanos.
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Cuba

Willian Espronceda Rodriguez, 07/03/2022

La manera en la que la comunidad internacional ha abordado el conflicto militar ruso-
ucraniano, ha dependido de la situacién concreta en la que se encuentran paises y
regiones en el complejo sistema internacional. Asi, se han expresado diferencias
teniendo en cuenta multiples dimensiones: historia internacional de las naciones,
alianzas, intereses politicos-econdmicos regionales y globales, grado de influencia
internacional, cosmovision occidental u oriental. La region latinoamericana y
caribefia y Cuba en especifico, también ha tenido sus propios condicionamientos y
puntos de partida.

Tras el enfriamiento de las relaciones entre Cuba y Rusia con el derrumbe del
socialismo soviético, ambas naciones intensificaron su relacion bilateral, aunque
nunca como en el periodo precedente. Para Cuba la naciéon rusa es un aliado
estratégico, primer condicionamiento, lo cual implica que cualquier andlisis debe
partir de este punto; y de otro estrechamente relacionado: Estados Unidos. Y es que
la politica exterior cubana hay que leerla en clave del conflicto con esta nacién
nortefia. Si Rusia se debilita como potencia, Cuba no solo pierde un fuerte aliado,
sino también, como juego de suma cero, se incrementa la influencia estadounidense,
lo cual revela al menos dos rasgos que distinguen este proceso. Considerada asi, la
relacion triangular Cuba-Rusia-Estados Unidos, como proceso interconectado, marca
la forma y el contenido del posicionamiento de la Isla caribefia, frente al conflicto
bélico ruso-ucraniano.

Otro punto de partida. Cuba es un pais pequefio, subdesarrollado y ha
padecido la conquista, colonizacién e intervenciones militares; esto lo situa del lado
de los agredidos y amenazados. Esta es una de las razones por la cual, desde 1959,
el gobierno revolucionario ha levantado la bandera del antiimperialismo y defendido
el movimiento de los no alineados. Asimismo, ha abogado por el principio de no

intervencién y el respecto a la soberania nacional.
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El entrecruzamiento entre ambos factores condicionantes: el apoyo a Rusia
como aliado, por una parte, y la defensa de la diplomacia y la paz como medio de
negociacion, por otra; ha tenido como resultado la formulacién de las declaraciones
del gobierno cubano. Aunque en el balance, el apoyo a Rusia ha sido mas significativo,
en tanto no se ha condenado la intervencidn militar directamente.

En las relaciones internacionales el interés nacional y los principios que se
declaran con frecuencia entran en contradiccién. La declaracién del Ministerio de
Relaciones Exteriores de Cuba logra articular en buena medida, tanto el interés
nacional con el principio de solucidn pacifica de los conflictos, al hacer un llamado a
«Estados Unidos y a la OTAN a atender de manera seria y realista los fundados
reclamos de garantias de seguridad de la Federacion de Rusia, que tiene derecho a
defenderse»; y paralelamente plantear que la via armada no es la solucion: «Cuba
aboga por una solucién diplomadtica a través del didlogo constructivo y respetuoso.
Llamamos a preservar la paz y la seguridad internacionales».

El matiz de la declaracién anterior se vio reforzada dias después, cuando el
gobierno cubano se abstuvo de votar en contra de la resoluciéon de condena a Rusia,
cuando no pocos pensaron en una alineaciéon absoluta de la Isla caribefia. Asi el
representante de Cuba ante la ONU afirmd: “Rusia tiene derecho a defenderse. No es
posible conseguir la paz cercando ni acorralando a los Estados. El texto bajo
consideracién de esta Asamblea General adolece de las mismas carencias y del
necesario balance”; sin embargo, al mismo tiempo planteé que «la posicién de Cuba
es firme y consistente. Defendemos el Derecho Internacional y estamos
comprometidos con la Carta de la ONU. Defendemos la paz en todas las
circunstancias y nos oponemos sin ambigiliedades al uso o amenaza de uso de la
fuerza contra cualquier Estado».?

Conviene, sin embargo, destacar que una cosa es la alta politica, el fino

transitar de la diplomacia, y otra, las representaciones y las actitudes del ciudadano

! Declaracion del Ministerio de Relaciones Exteriores de la Repuiblica de Cuba. La Habana, 22 de
febrero de 2022.

2 Pedro Luis Pedroso Cuesta, representante permanente de Cuba ante las Naciones Unidas,
01/03/2022, https://bit.ly/34ISa9n.
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comun. Sin tener una muestra representativa de las opiniones de los cubanos
residentes o no en Cuba, no sé si alguien la tiene, se pudiera decir que existe un
debate en la opinion publica en torno al conflicto bélico Rusia-Ucrania. Algunos creen
que Rusia ha actuado en legitima defensa ante la amenaza que supone el
acercamiento de la OTAN, a través de Ucrania y el apoyo de Estados Unidos. Otros
en cambio, plantean que Rusia intenta ampliar su poderio como potencia e interviene
injustificadamente en Ucrania.

En otro grupo se encuentran los que, aun entendiendo que la OTAN y Estados
Unidos son los principales responsables de las causas que han llevado al actual
conflicto bélico, estan en contra de la intervencion rusa, en tanto viola los principios
de no intervencion de un Estado soberano y creen firmemente en la solucion pacifica
en la resolucién del conflicto. En cambio, otro grupo, sin entran en disquisiciones
tedricas o explicaciones en el &mbito de las relaciones internacionales, simplemente
estd en contra de la guerra en cualquiera de sus circunstancias.

Completando los grupos anteriores, se encuentra una red, sobre todo fuera de
Cuba, con cierta articulacidn, financiada y apoyada por Estados Unidos, cuyo objetivo
es desprestigiar al gobierno cubano. En esta direccidn, dicha red inunda las redes
digitales satanizando la relacién bilateral entre Cuba y Rusia.

En este amplio y rico debate politico de la opinién publica de los cubanos, en
el que algunos apoyan, otros matizan o critican las declaraciones oficiales; el criterio
que parece inclinar la balanza es el relacionado con la paz como medio de solucién

del conflicto bélico, sin desconocer las complejas causas que lo provocaron.
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Ecuador

Franklin Ramirez Gallegos, 09/03/2022

Aunque el colectivo de ecuatorianos/as residentes en Ucrania es uno de los mas
extensos entre los paises latinoamericanos, y aun si Rusia es el quinto mayor destino
de las exportaciones nacionales, el debate sobre la nueva guerra en Europa no ha
prosperado mds alld de ciertas querellas sobre el «comunismo ruso» o la repatriacién
de los connacionales atrapados por el conflicto. A menos de tres semanas del inicio
de la invasion rusa, aiin mas, las noticias sobre la guerra no tienen mayor centralidad
en la prensa nacional y el asunto solo parece ocupar a los (no pocos) editorialistas
especializados en cuestiones internacionales.

La baja intensidad del debate publico resultaria sorprendente si se piensa que
las dos primeras fuerzas legislativas del pais —Pachakutik (PK), instrumento electoral
cercano al movimiento indigena y Revoluciéon Ciudadana (RC), el movimiento
liderado por el expresidente Rafael Correa— han tenido histéricamente posiciones
criticas con cualquier alineamiento del Ecuador a la politica exterior de los EEUU, a
saber, exactamente la posicidon del gobierno nacional presidido por Guillermo Lasso.
A dos dias del inicio del conflicto, en efecto, Lasso condend la agresion rusa y ratificd
su compromiso con el multilateralismo y con las decisiones que pudiera tomar el
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas para restablecer la paz. En adelante,
sin embargo, no ha abundado en pronunciamientos al respecto. Es probable que la
relativa prudencia presidencial -ligada a que, a pesar de su cercania con Washington,
el ex banquero se reunid con Putin en agosto 2021 para impulsar iniciativas
productivas y un acuerdo comercial- haya contribuido a la escueta politizacion de la
guerra en el debate nacional. Aquello no oculta, empero, tres cuestiones: la
incapacidad que vienen mostrando RC y PK como fuerzas de oposicion y vectores de
organizacidn contra-hegemonica en momentos de dominio politico de una derecha
radicalizada; la configuracién de buena parte del movimiento Pachakutik en aliado

del gobierno; y, el muy escueto interés y la escualida reflexion critica de las izquierdas
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y movimientos sociales sobre las relaciones internacionales. No se trata, l6gicamente,
de asumir que tal sector debia necesariamente oponerse al oficialismo, sino de
entender las razones de la profunda indiferencia de la politica nacional con un asunto
que estremece al globo. Como fuese, en medio de una profunda crisis social, el
espesor de los conflictos domésticos ocupa todo el espacio de las controversias
publicas.

Asi, cuando las élites y los grandes medios se han ocupado del tema han
tendido a enmarcar la guerra como efecto de la ‘atroz ideologia comunista rusa’.
Semejante operacién —que combina mala fé, alucinaciones ideoldgicas y profunda
ignorancia— les permite, en el mismo acto, asociar a Putin con la izquierda
latinoamericana y, en particular, con sus adversarios locales (correistas, indigenas,
populistas). Un ex vicepresidente de la Republica, influencer y frecuente panelista
televisivo trind el 1 de marzo: «(...) la conducta [rusa] confirma el gran riesgo donde
sea que un tirano no tenga los controles de la democracia, y el maldito ADN del
marxismo Leninismo soviético que todavia algunos lo idealizan en Latinoamérica»
(https://bit.ly/35GStCi). Otras figuras publicas y periodistas han replicado la tesis.

La resonancia de tal dislate obedece, no obstante, a que las proyecciones
ideoldgicas de ciertas izquierdas también operan en piloto automdtico que asocia a
Rusia con un aliado geo-politico contra el ‘imperialismo yanqui’ o el ‘avance de
occidente’. Rémoras de la Guerra Fria. Muy enclaustrados en las redes sociales,
semejantes discursos han generado cierta interacciones y querellas publicas en
circuitos militantes ecuatorianos. No son pocos, en efecto, los/las que compraron el
relato de Putin que solo explica la guerra como respuesta a los intentos expansionistas
de la OTAN. Las criticas de Gabriel Boric a la ofensiva rusa han generado, de hecho,
fuertes reacciones y sospechas en dicha militancia respecto a las credenciales
ideoldgicas del recién electo presidente chileno. El posicionamiento de Cuba o
Venezuela refuerza, en esos circuitos, tal escepticismo. Las criticas que han recibido
no son menores y evidencian que el discurso izquierdista ecuatoriano se renueva (y

se desprende del guién correista). Son estos sectores que han hablado de Putin y
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«sus» oligarcas, de su compromiso con la privatizacion neoliberal, de su
expansionismo neozarista, de la represion interna, en fin.

Maés alld de los debates politico-ideolégicos en pequefios corredores de las
redes sociales, el inico momento en que las dindmicas de la guerra llamaron la
atencion de actores politicos, sociales y medidticos giré en torno a las controversias
por la repatriacion de cientos de ecuatorianos/as residentes en Ucrania que tuvieron
que abandonar el pais de un momento a otro en medio del conflicto. Subitamente el
pais descubrid que el colectivo ecuatoriano que habitaba en Ucrania (850 personas)
era el mas importante entre los latinoamericanos, que la mayoria de ellos eran
estudiantes universitarios (muchos de ellos en situacion de irregularidad migratoria)
y que requerian de intervencion directa del Estado para poder salir sin contratiempos
de la zona de guerra. La oposicién politica levanté la voz para demandar a Cancilleria
celeridad, calidez y eficacia en la repatriacién. Su reclamo fue ain mds potente
cuando llegd informacion de que algunos/as de quienes emprendieron el éxodo no
querian volver al Ecuador y preferian permanecer en Europa. Semejante preferencia
evidenciaba el deterioro de las condiciones de vida —en los dltimos afios se reactivo
la estampida migratoria a paises del norte— y las nulas expectativas de los/as jévenes
por armar sus proyectos vitales en su pais de origen. El proyecto neoliberal de Lasso
no ilusiona. El Canciller confirmé que 20% de los residentes en Ucrania' querian
permanecer en suelo europeo y que incluso llegaron a demandar la mediacién del
gobierno para acceder a visas de turistas. Una feroz controversia publica atravesé
redes, medios e instituciones politicas. Los/las estudiantes fueron objeto de escarnio.
El gobierno deslindo su responsabilidad sobre la decisién de tales ciudadanos/as (que
seguramente les coloca en la irregularidad migratoria) y prosiguié con el operativo
para retornar a los/as otros/as al pais. En los ultimos dias ha ido creciendo el numero

de repatriados (450). La promesa gubernativa es que se facilitara el acceso de los/as

! Sobre los ecuatorianos que prefieren quedarse en Europa ver: El Comercio, 01/03/2022,
https://bit.ly/3MDRYcH. Sobre la politica de educacién superior para estudiantes que residian en
Ucrania: https://bit.ly/3vZKkTC
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estudiantes a las instituciones de educacién superior nacionales. Hasta ahora, solo 42
de ellos/as se han visto interpelados por tal politica.

Junto con el escdndalo de los/as estudiantes, la cuestién de las ingentes
exportaciones ecuatorianas (banano, flores, camarén, pesca fresca, café
industrializado) a Rusia y Ucrania han llevado al Canciller a considerar al pais como
un «afectado directo» por la guerra. Se ha proyectado ya que el cierre de tales
mercados, asi como las sanciones financieras de occidente a Rusia, tendran un
impacto sobre los niveles de empleo y generacién de divisas en dichos sectores. El
pais exporta alrededor de USD 1.200 millones anuales hacia tales destinos, y a paises
como Bielorrusia, Kazajistan, Armenia y Kirguistan. En dias pasados Lasso revel6 que
diversos gremios y empresarios/as demandaron sostenimiento estatal para capear las
exportaciones caidas. Su respuesta negativa ante tal requerimiento —«Que no me
vengan a llorar los ricos (...). Eso es problema de ellos, ese es el riesgo de los negocios
(...)»— activo el malestar de los sectores productivos y reinstalé sospechas sobre su
(exclusiva) cercania con el capital financiero: conflicto ad portas. En medio del
estancamiento del pais, y del alza del precio del petrdleo en el mercado internacional
a causa del conflicto, floreceran las pequefias batallas entre sectores privados para
capturar ayudas y rentas publicas. Quizas entonces las fuerzas politicas se interesen

por la guerra.
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El Salvador

Irene Lungo Rodriguez, 10/03/2022

En la Asamblea General Extraordinaria de las Naciones Unidas que se convocé para
tratar la entrada de tropas rusas a territorio ucraniano la gran mayoria de los paises
condenaron enérgicamente la intervencién militar. Ese dia la representacion de El
Salvador se abstuvo, exhibiendo ante el mundo una postura de silencio asumida desde
el inicio por el gobierno de Nayib Bukele. El siguiente dia, el vicepresidente de la
republica salvadorefia sintetizd magistralmente este posicionamiento politico al
sefialar que: «el no pronunciarse es una forma de pronunciarse»'.

Este lineamiento se ha expresado ya en varias ocasiones desde que las tropas
rusas entraron a Ucrania. A finales de febrero El Salvador tampoco se adhirié a la
declaracion firmada por la Organizacién de Estados Americanos, en la que también
se condenaba a Rusia. A la fecha, el presidente Bukele no se ha pronunciado
expresamente sobre el tema en su cuenta de Twitter; lo cual es relevante ya que el
mandatario tiende a utilizar las redes sociales como medio privilegiado para
comunicar asuntos de interés nacional a la poblacién salvadorefia e incluso a la
comunidad internacional. El primero de marzo la mayoria del Congreso, conformado
por diputados alineados al presidente, voté por no pronunciarse sobre el tema?. El
silencio ha sido implacable, incluso prevalecié cuando el alto representante de la
Unidén Europea para Asuntos Exteriores, Josep Borrell, solicitd a finales de febrero al
presidente Bukele que apoyara la resolucion de la ONU y el aislamiento a Rusia.

El no pronunciarse ha tomado por sorpresa a buena parte de la poblacién y de
la comunidad internacional, mientras que ha alimentado la imaginacion sobre las
posibles razones que hay detras del silencio. En términos generales, se ha interpretado

que la decisién de Bukele implica no alinearse con Washington, la Unién Europa u

! Portillo, La Prensa Grafica, 03/03/2022, https://bit.ly/3i5GRv9
2 https://mobile.twitter.com/prensagrafica/status/1499047000603512836
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occidente, lo cual ademds de extrafio resulta inédito. Histdricamente, los gobiernos
salvadorefios han apoyado incondicionalmente las decisiones de la Casa Blanca —
incluso enviaron tropas a Irak en 2003 y Afganistdn en el afio 2011- mientras que
han tendido a rehuir de establecer relaciones estrechas con los gobiernos rusos. De
hecho, distintos investigadores han documentado el alto nivel de influencia que ha
tenido la politica exterior estadounidense en la region centroamericana desde mucho
tiempo atras. Recordemos que Centroamérica fue un espacio geo-estratégico clave y
conflictivo durante la Guerra Fria y que El Salvador fue escenario de una cruenta y
larga guerra civil durante la década de 1980, en la que el gobierno de Estados Unidos
llegé a financiar al ejército hasta con un millédn de délares diarios.

Entonces ¢qué hay detras de la negativa del presidente a alinearse a la postura
norteamericana y de la mayoria de paises del planeta? Aun no se sabe con certeza,
hay voces que especulan sobre posibles fricciones entre Bukele y la Casa Blanca; hay
quienes sospechan que tiene que ver con el uso del bitcoin como moneda oficial de
circulacién nacional y el papel que jugarian posibles inversores rusos con los que el
gobierno posiblemente tuviera tratos.

Por otra parte, al interior de El Salvador existen posturas encontradas sobre
este no pronunciamiento-pronunciamento. Sin pretender reducir acd el debate
publico, se pueden identificar dos grandes tendencias. De un lado, quienes apoyan al
presidente Bukele estdn reivindicando el valor de la neutralidad, 1a importancia de la
multilateralidad y la defensa de soberania nacional, sobre todo frente a las presiones
de actores externos como en el caso mencionado del representante de la Unién
Europea u otros diplomaticos. De otro lado, desde diversos actores detractores del
presidente —como lo son buena parte de la prensa o diversos actores politicos de
oposicidon- se estd presionando a que el gobierno condene los ataques de Rusia o que
al menos explique su postura. Mas alld de esta polifonia, es importante hacer notar
que gran parte del debate nacional esta girando mas alrededor de la (no) voz del
presidente que del conflicto en si o de sus enormes implicaciones para el mundo y

para el pais. Esto parece ser una tendencia del mandato de Bukele, donde buena parte
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del debate publico termina girando alrededor de su protagonismo y no de cuestiones

de interés nacional o internacional.
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México

Judit Bokser Liwerant, 08/03/2022

La conflagracién bélica entre Rusia y Ucrania se ha conjuntado con momentos de
crisis politica y polarizacion internacional, cuyas raices se encuentran en el cardcter
global y sistémico de una crisis sanitaria que condujo a una constelacion de crisis.

Tanto en sus causas como en sus potenciales consecuencias, la invasién y el
ataque ruso a Ucrania se inserta en diversos ejes problematicos. En efecto, desde la
alteracion de la correlacién de fuerzas desatada por el acercamiento de la OTAN a
Ucrania, el horizonte de la incorporacion de esta ultima al concierto de los paises de
la Unién Europea, asi como al modelo democratico-liberal occidental, en el que
Estados Unidos juega un rol central y hasta el escenario de identidades colectivas en
conflicto, pasando por el realineamiento de los paises europeos.

En todo caso, la confrontacién desatada, conjunta no sélo intereses sino
también valores, y tiene alcances a nivel global, regional y nacional.

Desde esta ultima perspectiva, sefialemos que, al inicio de la invasion, México
mantuvo una postura neutral formulada en términos generales de rechazo al uso de
la fuerza, en favor de la paz, y sin referir concretamente a Rusia. Pronto, sin embargo,
se definié por la condena explicita a la invasion rusa, basada en sus principios de
politica exterior establecidos en la Constitucién: la autodeterminacién de los pueblos;
la no intervencion; la soluciéon pacifica de controversias; la proscripciéon de la
amenaza o el uso de la fuerza en las relaciones internacionales; la igualdad juridica
de los Estados; la cooperacidén internacional para el desarrollo; y la lucha por la paz
y la seguridad internacionales.

Esta postura se ha traducido en condenas a la intervencién militar rusa en
territorio ucraniano por parte de la representacién de México en el pleno de la
Organizacion de las Naciones Unidas y en el Consejo de Seguridad, asi como en

propuestas para crear espacios diplomadticos para la resolucion de la crisis y la

32



salvaguarda de la poblacion civil a través del acceso a ayuda humanitaria, esto tltimo
en coordinacion con Francia. Por ello, Stephan Sberro sostiene que el recurso inicial
a la tradiciéon histérica del pais ajeno a la explicita condena a la intervencién
territorial exhibi6 un tono retdérico (Camhaji, El Pais, 05/03/2022,

https://bit.ly/3tbQ2AA). Ciertamente, la inconveniencia de asumir una postura

distinta a la de Estados Unidos y de los paises europeos resulté determinante.

Si bien ajeno a la participaciéon en foros internacionales y focalizado en la
politica interna, durante sus conferencias de prensa matutinas el presidente Lépez
Obrador ha reiterado esta postura — no sin ciertos altibajos y ambivalencias— haciendo
énfasis en la no intervencién y en el trabajo de la Secretaria de Relaciones Exteriores
en la salvaguarda de los connacionales que se encuentran en el territorio ucraniano
como una de las prioridades inmediatas del gobierno mexicano (Animal Politico,

23/02/2022, https://bit.ly/3JhgONq). La opcién de una ruptura diplomdtica con

Rusia fue descartada desde el inicio del conflicto, a pesar de las diversas
manifestaciones de la comunidad ucraniana frente a la embajada rusa en la capital

mexicana (Santiago, Expansion politica, 26/02/2022, https://bit.ly/35YgBtp).

Una de las peticiones de algunos diputados de la oposiciéon ha sido el
otorgamiento de visas humanitarias a aquellos y aquellas ucranianas que busquen su
ingreso al pais, reiterando que México es un pais «de puertas abiertas» (Cabadas, El

Universal, 04/03/2022, https://bit.ly/3CJu2zW). También ha sido objeto de criticas

que, en medio de la crisis, se haga un cambio de embajador en Rusia: Norma Moreno
Pensamiento, embajadora de carrera, deja el puesto para convertirse en embajadora
en Dinamarca, y lo recibe Eduardo Villegas Megias, quien no tiene experiencia en el

servicio exterior (Badillo, El Economista, 01/03/2022, https://bit.ly/31aSgV8).

Ademas de las presiones de la comunidad ucraniana en México, la cancilleria
ha sostenido didlogos al exterior: el mas destacado, aquel entre Marcelo Ebrard
(canciller mexicano) y su homoélogo estadounidense, Antony Blinken, el primero de
marzo. En los comentarios sobre la reunién, Blinken reiter6 la importancia de México

como un «socio importante» para Estados Unidos en el establecimiento de la
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democracia y la seguridad internacional (Aristegui Noticias, 2022,

https://bit.ly/3tPJR40).

Por otro lado, una de las controversias mds recientes respecto al conflicto ha
sido la carta entregada por Oksana Dramaretska, embajadora de Ucrania en México,
a los senadores Emilio Alvarez Icaza, German Martinez y Gustavo Madero, quienes la
hicieron llegar a su vez a la presidenta de la Mesa Directiva del Senado de la
Republica, Olga Sanchez Cordero. Esta carta solicitaba apoyo armamentistico,
ademads de humanitario, para las fuerzas armadas ucranianas y se encontraba firmada
por seis diputados del Parlamento de Ucrania (San Martin, Proceso, 03/03/2022,

https://bit.ly/35UyMqJ). Ante esta solicitud, la respuesta de la presidenta fue de

asegurar la asistencia diplomatica y humanitaria por parte de México, pero rechazar

el envio de armamento (De la Rosa, Forbes, 04/03/2022, https://bit.ly/3tZgQTB).

Ello responde también a que no existen intereses geoestratégicos inmediatos
alrededor del conflicto. Para México, los impactos mads significativos previsibles son
mas bien de naturaleza econdmica. Si bien Rusia no representa uno de sus principales
socios comerciales, si importa alrededor del 30% de sus fertilizantes para la
produccién agricola de dicho pais. A ello se suma el repunte de los precios del trigo
y del maiz derivado de la coyuntura, en virtud de que tanto Rusia como Ucrania son
productores importantes en ambos rubros (Castillo, La Jornada, 03/03/2022,

https://bit.ly/37z9Llk). La relacion econdémica entre México y Rusia venia presentado

un aumento relativo del 54% desde 2020. Ademas, la relacion diplomadtica entre
ambos paises tuvo cierta preminencia en afios anteriores a raiz de envio y la
compraventa de millones de dosis de Sputnik V hacia México durante la pandemia

de Coronavirus. (Barragan, El Pais, 26/04/2021, https://bit.ly/3tX1PBR)

Cabe senalar que en México se prevé un alza en el indice inflacionario con la
posibilidad de alcanzar el 8%, derivado del incremento en los precios del petréleo
que han aumentado de manera significativa. Estos impactos se agravan debido a la
alta volatilidad del peso derivado de diversos factores previos tales como los estragos

econdmicos de la pandemia de COVID-19 para los afios 2020-2021.
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Frente a la posibilidad de ruptura de relaciones o sanciones econdmicas, la
Cancilleria refiere que la relacién con Rusia no se ha deteriorado. «No ha habido un
reclamo directo contra México... Cuando la posicidn de la comunidad internacional
es tan fuerte es dificil que se enfoquen en un solo actor» afirmd la Subsecretaria
Jennifer Feller. La diplomadtica considera que, de hecho, existen muchas coincidencias
y areas de cooperacion con Rusia en otros temas y foros, como el G-20 y la pandemia.
Se han abierto conjeturas si la llegada de vacunas Sputnik V se veria afectada, a lo
cual la cancilleria afirmé que ya se recibieron todas las dosis que se tenian previstas

(Cambhaji, El Pais, 05/03/2022, https://bit.ly/3tbQ2AA)

En el tema especifico de las sanciones, no es que México esté opuesto a ellas,
sino que «deben ser proporcionales y justas», segun Feller. A su vez, el analista
Stephan Sberro plantea que «serian un acto simbdlico, por los reducidos vinculos
economicos entre Moscd y México». (Camhaji, El Pais, 05/03/2022,
https://bit.ly/3tbQ2AA)

En todo caso, junto a la especificidad de las implicaciones geo-estratégicas, el
conflicto se inserta en un horizonte mayor de confrontacién de Rusia con Occidente,
proyectando preocupantes margenes de regresién democratica. La inquietud por los
propios procesos de des-democratizacion en el pais han tendido a equiparar los
riesgos de ejercicios de autoritarismo.

En cuanto al interés por la cobertura mediatica del conflicto, diremos que ha
sido amplia, y la condena a las acciones de Rusia se mantiene como linea principal.
En este momento es dificil apreciar regularidades dentro de los discursos mediaticos
toda vez que hay que considerar que buena parte de la discusion se da hoy en redes
sociales, en donde ha crecido mucho la desinformacién, y ha crecido la narrativa de
la presencia de neo-nazis en Ucrania. Esto tltimo, por demds interesante segtn el
analista Mauricio Meshoulam, estd alejado de la realidad. La extrema derecha en
Ucrania si existe, si es muy violenta, antisemita y antirrusa, pero su voto, por ejemplo,
en las ultimas elecciones fue de cerca del 2%, lo que permite hablar de la traccién
real que tiene, y, sin embargo, en las redes sociales se intenta justificar la invasion

rusa empleando un discurso similar al de Putin. Sin duda, la aparicion de las
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siempreternas teorias conspiracionistas y reduccionistas ad absurdum es parte de los
prejuicios que suelen exhibirse en la prensa nacional (vid. Jalife, La Jornada,

06/03/2022, https://bit.ly/3ugoMjN)

Hoy por hoy, ante el agravamiento del ataque ruso a Ucrania, México se ha
sumado al envio de ayuda humanitaria.

Por ultimo, en una mirada comparativa, cabe destacar que, a la luz de paises
como Brasil, Argentina y otros paises latinoamericanos, la actuacién del gobierno
mexicano ha sido cautelosa y no ha cometido mayores traspiés. Esto ultimo resulta
tanto mas relevante de destacar en la medida en que México forma parte del Consejo
de Seguridad de las Naciones Unidas y debera mantener una linea congruente a lo
largo de este prolongado periodo en el que el conflicto ocupara un lugar central en

su agenda mundial.
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Un especial agradecimiento a Federico Saracho, Paola Elizabeth Villanueva, Stephan

Sberro y Mauricio Meschoulam por el fructifero intercambio de ideas.
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Nicaragua

Ileana Rodriguez, 05/03/2022

Nicaragua, Cuba y Venezuela constituyen lo que se ha denominado «eje del mal». Son
paises que han articulado la defensa de sus regimenes a la esfera de influencia de
Rusia y, por tanto, han declarado su apoyo incondicional a ese pais y defiende la
invasion de Ucrania en exactamente los mismos términos que lo hace Rusia,
argumentando la paz, la defensa de los derechos humanos, la humillacién que sufren
los que hablan ruso. Para los grupos gobernantes lo que importa es su sobrevivencia
en el poder, y en eso han recibido de Cuba bastante apoyo en recursos humanos y en
métodos de control de poblacidon, estrategias idénticas a las que usa Rusia. En esto,
el control es total y el perdén y la tolerancia inexistentes. Se puede constatar, a pie
juntillas, que los métodos estan coordinados. No es nuevo que Rusia muestre una
politica general hacia Latinoamérica, esencialmente pragmadtica, guiada por los
intereses propios en el marco de la confrontacion bipolar global. Y es justamente en
eso en lo que estamos. La reciente visita del presidente de la Duma Rusa, Vyacheslav
Volodin, a Nicaragua obedece a estos fines, pero de lo que se habla, planea, acuerda
queda en el arcén mds blindado de los secretos. Si se sabe y si se dice que Nicaragua
compra armamento ruso, que existe un centro de espionaje, y que pueden haberse
prometido a alguna que otra inversién pequefia e inestable en Nicaragua. Todo esto
es parte de una estrategia en movimiento que ha entrado en recambio a partir de la
invasién a Ucrania.

La poblacién vive y piensa dicha invasién de otra manera. Como todo pueblo
que ha sufrido la opresion de regimenes totalitarios, en la invasion a Ucrania
Nicaragua revive sus traumas y expresa ampliamente el sentido de pesar por el pueblo
de Ucrania. Ver las calles de Kiev absolutamente vacias recuerda las de los pueblos
de Nicaragua durante la ofensiva del régimen en el 2018 asi como durante el repudio
que le hicieron a la férmula presidencial el dia de las elecciones en noviembre de

2019. Calles enteramente desiertas, gentes arrinconadas en sus casas, al amparo de

37



fragiles paredes, huyen de ese halo nefasto que desprende un régimen que no permite
la disension. Asi mismo, desde la pantalla del televisor, se veia la ciudad de Kiev
espléndida, iluminada ante una inminencia de muerte a la que la sometian las tropas
rusas. Se seguia con consternacion, paso a paso, anonadados, lo que podria ser el
primer golpe. Se veia a la gente huir, las filas de carros, las estaciones de metro
atestadas, el frio inclemente del invierno, las caras de las mujeres consternadas, los
nifios asustados, la gente acarreando todo lo que podia en una valija, sus animales
domésticos acompafiando a algunos de ellos, y luego las estaciones de trenes
abarrotadas. Era la misma pulsion de vida la que conducia a migrar, a alcanzar las
fronteras, el éxodo masivo, igual en Ucrania que en Nicaragua, donde la poblacion
ha ido saliendo del pais en biisqueda de horizontes, de aire que respirar.

En Nicaragua no existe ninguna discusion publica; todo se realiza soto voce, en
privado y entre los mas allegados. Al interior de Nicaragua no se puede hablar
publicamente. Después del 2018, la poblacién se encerré paulatinamente en el
silencio que impone el miedo; en la precaucién de no caer en los caprichos e impulsos
de los gobernantes que no se detienen ante nada. El silencio, el miedo, la migracién,
son consecuencia de las politicas totalitarias alentadas, propiciadas, sostenidas y
ensefladas por sus maestros, por los profesores rusos y sus repetidores cubanos que
siempre escalan el conflicto hasta llegar a sus tultimas consecuencias, tal dejar morir
si no es que matar deliberadamente a sus presos politicos o llegar a bombardear paises
que no se someten a sus necesidades imperiosas. Por eso es que ver a Ucrania es verse
a uno mismo en el espejo; es sentir en carne propia de nuevo ese susto que produce
la agresién sin limites. Uno se preguntaba cédmo iba esa poblacion a sobrevivir el
avance de 150 mil soldados equipados con armamento moderno. Pensabamos que la
segunda noche caeria la ciudad. Jamas imaginamos que ante tal ofensiva el pais
podria resistir. Pero también se sabe que se trataba de apuestas mas altas; que habia
imponderables que desconociamos y que eventualmente se iba a firmar la paz, si,
pero después de cuantos muertos, heridos, lisiados, desterrados. Ahora ya no se esta
seguro de nada. El conflicto puede escalar. Puede ocurrir un error en cualquier

momento. Uno se encuentra anonadado ante las sanciones que ha ingeniado
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Occidente quien cierra filas contra un enemigo que ha ido construyendo en base a
hechos reales y a ideas temerosas. Han sitiado a Putin aérea y financieramente. Lo
tienen acorralado y se teme que los rusos que siempre han demostrado que se las
juegan de todas puedan cometer un acto de desesperaciéon. Cuando el ministro Labrov
habla de que de haber una tercera guerra europea esta si que seria mundial y nuclear,
sus palabras en el aire ya no se pueden recuperar. Todos tememos lo peor.

Mas hoy por hoy, el precio lo pagan los habitantes de Ucrania. Es sobre sus
propios cuerpos que se establecerd esa nueva alianza geo-politica, cualquiera que ella
sea, la de una Europa unificada, una OTAN renegociada, una democracia triunfal,
una China beneficiada. No es tan inocente la cosa. Los que pueden ver bien atienden
al tigre asidtico esperando dar un sarpazo. Los pueblos que como Nicaragua han sigo
jugados, negociados, sometidos, sienten el desaliento de los de Ucrania, habitantes
que pagan el precio de la democracia como antes el del totalitarismo. Cierto que la
defensa de que han hecho gala nos lleva de sorpresa en sorpresa, pero sabemos que
a no ser una catastrofe como la que nunca hemos tenido, los grandes y poderosos de
la tierra van a negociar y que ellos quedaran atrapados en el heroismo que tanto
Oriente como Occidente admiran desde lejos, como uno admira el heroismo, el
altruismo, el espiritualismo, la resistencia en las peliculas.

Nicaragua es parte de la alianza rusa; cualquier revés que sufra ese pais
redunda en maleficio del desgobierno Ortega-Murillo y, por tanto, apoyar al
presidente ruso es mds la postura politica del salvese quien pueda, a como pueda.
Rusia ha ido ya tejiendo un cordon de fuerza en América Latina y tiene esos tres
paises que le apoyan. Quebrar la alianza con Rusia les acarrea dafios
inconmensurables, sobre todo, la vuelta al dominio de la Doctrina Monroe que
destina América para los norteamericanos. Rusia estaria contenta con eso. En
Nicaragua ciertamente se busca con anhelo la democracia. No se desea continuar bajo
el mismo régimen, uno que llama ‘hijos de perra’ a sus antiguos correligionarios, en
un discurso post-electoral delirante frente a dos consejeros rusos, quizas presidentes
titeres de las republicas que Rusia le arrancé a Georgia, que miraban con sorna

disimulada y gran placer el despliegue de insolencia del recién reelecto presidente,
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sintiéndose acaso identificados con un discurso iconoclasta contra su enemigo mas
profundo y mds poderoso. Lo veian con golosa sonrisa mientras como titere el
gobernante gesticulaba cual cantante de rock.

Hoy la discusidn ha cambiado de sesgo. Los especialistas norteamericanos en
la materia hablan de una seguridad del mundo que tienen que incluir a Rusia; opinan
que la OTAN sirve realmente a la politica norteamericana. Asi mismo, el resto de los
mortales de este continente americano, no deja de quedar aténitos frente al
comportamiento con los refugiados puesto que hacer una distincién tan flagrante
entre europeos y habitantes de otros paises, los descalifica para hablar de derechos
humanos al mantener, aun ahorita bajo el fuego ruso, bajo inclementes temperaturas

a los refugiados procedentes de paises no europeos.
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Paraguay

Bruno Lopez Petzoldt, 10/03/2022

«Desperté con la noticia de los bombardeos, escuchamos el estruendo de las bombas
y también vi a militares rondando», relata el futbolista paraguayo José Ariel Lopez
después de abrazar a sus familiares en el aeropuerto de Asuncién el 2 de marzo.
Aterriza en su terrufio después de dias de zozobra e incertidumbre durante su escape
a través de Bucarest y Dubdi. El joven de 23 afios se fue a Ucrania con el suefio y
propésito de incorporarse al FC Real Pharma de Odesa. Su testimonio de primera
mano, que asimismo introduce matices y percepciones en lengua guarani, se desdobla
y multiplica entre allegados, amigos y habitantes en su pueblo de Costa Baez Ka’aguy
a unos cien kilémetros de la capital. Remarco esta experiencia humana asi como sus
desdoblamientos bilingiies en la comunidad nacional porque contrastan
significativamente con la templada retérica de las notas de guerra elaboradas por
agencias internacionales que se publican en la prensa paraguaya. Lo que alli leemos
es mds bien la repercusion de la repercusion, vale decir, cdmo repercuten o son
interpretadas las cosas en y por otras latitudes, y cémo aquellas latitudes reaccionan
ante las cosas. O no. Ademas, a través de Internet u otras interacciones mediatico-
transculturales paraguayas y paraguayos ven y escuchan y reflexionan cémo
repercute la guerra en Europa, México o Washington.

Hace rato que las dindmicas de percepcién transmedidtica no pueden ya ser
conceptualizadas desde la perspectiva de un container nacional aislado y
desconectado en la medida en que, en una era de medios transnacionales y redes
sociodigitales globales, las y los habitantes de un determinado pais muchas veces
estan mas informados sobre como repercuten los desastres, primero, en los mercados
globales, segundo, en las “grandes” metrdépolis. Por tanto, conviene relativizar o al
menos diversificar un poco aquellos enfoques que se proponen examinar el impacto
en, porque en Paraguay, como cualquier otro pais con fundamentales libertades de
acceso a medios internacionales, las ciudadanias son informadas incluso en mayor
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proporcion sobre los asi llamados impactos globales que los locales. Tampoco se trata
de un proceso unilateral sino circular y multiple. Hay agudas lecturas de conflicto que
inciden en el conflicto mismo. Para bien o para mal. Probable que no sea el caso
paraguayo respecto a Ucrania, pero merece la pena recordarlo.

Por otra parte, en ocasiones parece que la trillada cuestion «cémo repercute
en» la custodian algunos monopolios discursivos exclusivamente relacionados con
mercados, macrofactores politicos e intereses sectoriales e industriales mensurables
en toneladas, barriles, guaranies, pesos o ddlares que se pierden o se incrementan
exponencialmente, no tanto en humanidades, suefios y horizontes truncados. Me
pregunto si es admisible argiiir en estos debates que la nocidon «repercusién
transnacional» o efecto de atroces e inhumanos crimenes que involucran evitables
muertes y traumatizaciones abarca también severos embates psicosociales y
psicoemocionales a largo plazo que estremecen a las comunidades que las perciben
en los medios, y que no se pueden medir ni someter tan facil con instrumentos
politolégico-mercantiles. La fotografia de una mujer desolada que acompafia por una
callecita gris el féretro de un familiar muerto por los ataques brutales en Borodyanka,
cerca de Kiev, sacude la sensibilidad y empatia no sélo paraguayas sin recurrir a
indices o tasas de interés e incita, por otra parte, a meditar sobre las otras
repercusiones nefastas que suelen desaparecer demasiado rapido detras de nimeros,
cotizaciones o analisis geoestratégicos.

¢Y cdmo se encuentra la trama (psico)social local en que impacta la
mediatizacién del desastre? En Paraguay las imagenes y los relatos devastadores de
la invasion al pueblo ucraniano no impactan en un apacible espejo de agua sino en
remolinos sociopoliticos y socioemocionales. No se perciben de forma aislada o
disociada de una serie de aciagos acontecimientos nacionales y no menos aciagas
crisis democratico-institucionales y (narco)politicas que sacuden las fibras del pais y
mantienen en vilo a sus habitantes. En tal sentido, dirijo la atencién al contexto
perceptor de las noticias y sondeo en qué momento sociohistérico paraguayo estalla
la guerra en Ucrania. Sintetizo de forma panoramica algunos sucesos que impactan

en la sensibilidad e indignacién civicas paraguayas justo cuando las tropas rusas
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destrozan vidas y horizontes. Las noticias de la guerra en Europa, por tanto, alcanzan
una indignada ciudadania paraguaya a duras penas recuperdndose de los reveses
socioecondmicos ocasionados por la pandemia del sArs-CoV-2 y, ademds, atn
consternada por la explosién de acciones e inacciones turbulentas cuyo impacto en
curso ahora se entrelaza con la conmocién suscitada por las bombas rusas.

El lapidario editorial «El Paraguay estd adquiriendo caracteristicas de un

narcoestado» (ABC Color, 1/02/2022, https://bit.ly/3CHkzcs) comprime lo que copa

la opinién y conmocién publicas paraguayas cuando las tropas rusas realizan
maniobras sobre la frontera de Ucrania. Dos dias atras, el 30 de enero de 2022 se
produce una tragedia durante un festival de musica en San Bernardino junto al
famoso lago Ypacarai a 45 kilometros de Asuncion. En el sector vip pierden a balazos
la vida una conocida empresaria y modelo de 29 afios quien habia conquistado el
carifio de muchas y muchos, y también un presunto proveedor de droga, el probable
blanco del atentado. Rdpidamente circulan y mds tarde se confirman versiones sobre
un sangriento ajuste de cuentas entre narcotraficantes, como los perpetrados en la
region fronteriza con Brasil, lejos del lago azul de Ypacarai. Al hablar de la vida de
una mujer arrebatada a tiros porque por desgracia se entrecruza en la linea de fuego,
algunos medios locales importan la desgraciada e indigna etiqueta inhumana «dafio
colateral», tristemente difundida en otras latitudes para pseudosignificar
torcidamente «lo azaroso» de un asesinato a raiz del deliberado y no accidental fuego
cruzado entre matones. Sabemos bien que estos grupos criminales buscan escenarios
simbdlicos y transmedidticos para que sus atroces actos repercutan en el tejido
psicosocial e imaginarios colectivos, no sélo en sus victimas inmediatas. Por tanto,
cuentan con que los medios, la televisidn, sobre todo, las y los febriles usuarios de
redes sociodigitales avidos por «compartir» —ellas y ellos primero— imagenes y audios
macabros se ocupen eficiente y gratuitamente de extender el panico al pais, tal como
lo preprogramado por los delincuentes. «El pais se conmociona con lo sucedido en
San Bernardino», diagnostica, en presente de indicativo, el escritor y periodista
Alcibiades Gonzdlez Delvalle en su columna «La mafia se expande» (ABC Color,

6/02/2022, https://bit.ly/3KIBi1N).
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La conmocién se desborda cuando a partir del 22 de febrero, a dias del
estallido de la guerra en Europa, se despliega a lo largo y ancho del Paraguay una de
las mayores operaciones contra el nebulosamente denominado «crimen organizado»
internacional y lavado de dinero en el marco del rimbombante operativo «A Ultranza
Py» realizado en colaboracién con la DEA, EUROPOL y la Direccién General de
Represion al Trafico Ilicito de Drogas de Uruguay. Desde entonces y hasta la fecha
son incautados fastuosos inmuebles, lujosos automoviles, aeronaves, flotas de
camiones, mds de seis mil cabezas de ganado, embarcaciones, armas de fuego y otros
bienes cuyas imagenes se multiplican y superponen en primera plana suscitando en
el pais una mezcla truculenta de indignacién, asombro y turbacién. Imagenes de
suntuosas propiedades con sus jardines y sus yates, el atentado contra la vida de
Cristina Aranda en San Bernardino vinculado, asimismo, con la siniestra nocién y
practica del sicariato que dejé de ser un crimen regional, entre otras perturbadoras
desgracias que envilecen el tejido social y moral del pais, no se esfuman del
imaginario colectivo paraguayo cuando a partir del 25 de febrero se publican las
primeras fotos de personas y edificios bombardeados en Ucrania. En adelante y hasta
la fecha, las imagenes de la poblacién ucraniana resguardada en estaciones
subterraneas del metro comparten el espacio transmedidtico nacional con mads
estancias y esquemas narcopoliticos desmantelados.

Hay mds. Paralelamente a lo antes expuesto, hace semanas se viene
arrastrando un proyecto de destitucion via juicio politico nada mas y nada menos que
de la sefiora fiscal general del Estado. Salen al tapete acusaciones de arbitrariedades,
parcialidades, inacciones y casos presuntamente «cajoneados» por aquella alta
instancia del derecho. «Cajonear» engloba en la jerga local la magnanima impunidad
muy selectiva otorgada a ciertas personalidades en detrimento de otros ciudadanos
menos favorecidos por el Ministerio Publico. La tramoya en torno al posible juicio
resulta aun infructuosa “por falta de votos” de un sector politico-partidario indeciso,
o0 sea, no a raiz de disquisiciones dogmaticas en rigurosa materia juridico-penal, las

que parecen estar al margen de las negociaciones. Las mds de dos mil quinientas
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paginas de glosada acusacion contra la fiscal general del Estado parecen no convencer
aun a un grupo que vacila si contribuir o no con sus cotizados votos.

Mientras tanto, el presidente de la republica twittea el 24 de febrero: «El
gobierno de Paraguay condena los ataques al pueblo ucraniano, en violacién de
principios de soberania y del derecho internacional e insta a los agresores a detener
sus acciones llamando al didlogo por la Paz y la estabilidad mundial». A su vez, las
Honorables Cdmaras de Diputados y Senadores aprueban un proyecto de declaraciéon
que condena enérgicamente los ataques y la violencia del gobierno ruso contra
Ucrania. La propuesta incluye una manifestacién solidaria del Paraguay con el pueblo
y gobierno de Ucrania, e insta al Ministerio de Relaciones Exteriores a expresarse, por
intermedio de la Mision Permanente del Paraguay ante las Naciones Unidas, sobre la
grave crisis humanitaria y violatoria de derechos humanos que ha costado la vida de
ciudadanas y ciudadanos, asi como la fuga masiva. Es mas que deseable que con la
misma vehemencia y celeridad se condenen también enérgicamente a agresores y
adlateres domésticos que desbaratan impunes el tejido moral del pais y atentan

contra la estabilidad institucional, cultural, psicosocial, juridica y politica.
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Uruguay

Aldo Marchesi, 10/03/2022

El representante uruguayo en la OEA voté una mocidn junto a Argentina y Brasil que
no condenaba explicitamente la invasién rusa a Ucrania. Horas después el Presidente
de la Republica Luis Lacalle Pou dijo que Uruguay habia votado equivocadamente en
la OEA y adhirié a través de twitter a la mociéon mayoritaria que condenaba la
invasion. Dias después el responsable de Antel, la empresa estatal de comunicaciones,
dijo que retiraba a Rusia Today RT de los canales que ofrecia en sus servicios digitales.
Dos dias después el presidente y otros politicos de la coalicién en el gobierno
cuestionaron dicha decision.

La oposicién de centro izquierda Frente Amplio elaboré una declaracion el 24
de febrero donde intencionalmente no utilizaba el termino invasién y expresaba «su
preocupacion ante la creciente agudizacién del conflicto entre Rusia y Ucrania» y
reiteraba su compromiso con «la paz, la independencia y la soberania como claves de
convivencia de los pueblos». Unos dias después la misma oposiciéon proponia en el
senado una declaracion que definia el episodio como una invasién de Rusia a Ucrania,
pero también cuestionaba el lugar de la OTAN en el conflicto. La coalicién de
gobierno se opuso a la condena a la OTAN, pero apoyé la condena a Rusia.

La variacién de posiciones en las reacciones iniciales frente a la invasién rusa
a Ucrania de los diferentes actores politicos da cuenta de la incertidumbre con la que
los politicos uruguayos vienen procesando este evento. Aun todo es muy reciente para
evaluar cudl sera el impacto regional y local del mismo. Sin embargo, ya en los
primeros dias se puede percibir como el asunto impacté en los marcos conceptuales
que los actores politicos y sociales tenian para entender el mundo contemporaneo.
En este pequefio texto repasaremos como dos grandes preguntas que han sido
centrales en la politica uruguaya durante las tltimas décadas de alguna forma se ven

interpeladas por las dindmicas globales del reciente conflicto.

46



¢Cémo pensar la insercién internacional de Uruguay?

Uno de los grandes problemas histéricos del Uruguay ha sido su insercion
internacional. Se trata de un pequefio pais rodeado por los dos principales paises
sudamericanos que en el siglo XIX desarrollaron politicas expansionistas. A lo largo
del siglo XIX y el XX Uruguay siempre tuvo un buen relacionamiento con alguna
potencia global (Inglaterra, Estados Unidos) que de alguna manera balanceé la
influencia de las potencias regionales.

Desde 1990 Uruguay intentd una estrategia de insercion regional a través del
llamado Mercosur. Pero en diversos momentos los gobiernos uruguayos de diversos
signos politicos han expresado protestas acerca del desigual cumplimiento de los
acuerdos de integracion por parte de los paises grandes, principalmente Argentina.
En ese contexto ha intentado desarrollar acuerdos de libre comercio con otros paises.
En el periodo del Frente Amplio Tabaré Vazquez intenté un acuerdo de Libre
Comercio con Estados Unidos durante la administracién Bush. El acuerdo no prosperé
porque no concitd mayores intereses en EEUU y también existieron fuertes
oposiciones en el Frente Amplio, una fuerza de izquierda claramente alineada en la
tradicion antiimperialista. Luego se intenté promover desde el Mercosur un acuerdo
con la Unién Europea que tampoco ha prosperado.

El primero de marzo del 2020 asumi¢ el presidente Luis Lacalle Pou. Este lider
herrerista representaba una coalicion de derecha de cinco partidos. El cambio
implicaba el cierre de un ciclo de 15 afios de politicas progresistas. Una de las criticas
de politica exterior por parte del nuevo presidente era que el FA se habia quedado
atado al Mercosur por motivos ideoldgicos y que no habia intentado buscar acuerdos
comerciales en otras partes del mundo. La visién del novel presidente sobre el mundo
parecia tener mas que ver con el clima optimista de la globalizaciéon de los noventa
que con la actualidad de este siglo. Describia un ‘mundo’ abierto a los negocios al que
se podia llegar bajando los marcos arancelarios. Del lado brasilero el ministro Paulo
Guedes parecia un potencial aliado para promover una apertura del MERCOSUR vy si

no era a través del Mercosur el Uruguay debia iniciar su camino propio. A finales del
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2021 Uruguay inicié tratativas para la elaboracién de un borrador de acuerdo
comercial con China.

La guerra de Ucrania justo cayd en los dias que en el parlamento se estaba
discutiendo sobre el posible fracaso de dicho borrador. Algunas versiones de prensa
sugirieron que el posicionamiento del representante de la OEA que se resistia a
designar el acontecimiento como invasién se explicaba como un acercamiento al
posicionamiento chino sobre el conflicto. Por otra parte, la rdpida respuesta del
Presidente Lacalle de considerar el conflicto como una invasion se explicaba como un
gesto vinculado a la tradicional visidon pro estadounidenses que desde la Guerra Fria
la mayoria de los sectores de la derecha habian tenido.

Esta tensién entre los intereses comerciales y los alineamientos politicos
globalizados tienen mucho ver con la constatacion de que aquel mundo globalizado
de los noventa hegemonizado por EEUU estd tendiendo a desaparecer. Y los
alineamientos politicos cada vez van a estar mds condicionados por los comerciales.
Esto es particularmente complejo para la derecha uruguaya que desde las décadas de
los cincuenta y sesenta se concibié como occidentalista, defensora del mundo libre, y
que reconocié el lugar central de EEUU en ese mundo, pero que en las ultimas
décadas ha tenido un intenso acercamiento comercial con China. En un escenario de
un mundo de sanciones, alineaciones bélicas y discursos internacionales principistas

dicho equilibrio parece complejo de sostener.

Ideologias v orden internacional

El conflicto entre Rusia y Ucrania, aunque es lejano reabre viejos marcos
interpretativos que de alguna manera inciden en la opinién publica. La primera
referencia histérica evidente es el antecedente comunista de Rusia. Aunque todos los
actores politicos parecen estar informados del vinculo ideoldgico entre la nueva Rusia
y el nacionalismo conservador global, algunos sectores minoritarios de la izquierda
expresaron cierta empatia de Rusia frente a las provocaciones de la OTAN y en

algunos sectores de la derecha se reafirmaba la idea de que este conflicto se trataba
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de un conflicto entre el mundo libre y el totalitarismo, y que el progresismo uruguayo
estaria de este segundo lado.

La segunda referencia histdrica es el lugar de EEUU en la politica global. Aqui
también funcionaron los resortes tradicionales. La izquierda en su totalidad cuestion6
el rol de la OTAN e hicieron llamamientos a reducir la tensién en el conflicto.
Mientras que sectores de la derecha se acercaron al discurso occidentalista y
entendieron que las sanciones eran correctas.

Sin embargo, el alineamiento que se vincula con aquel pasado no ha sido
intenso. Nadie planteé alineaciones fervientes en torno al conflicto. No se ha
planteado asumir las sanciones a Rusia propuestas por diversos paises de la OTAN.
Tampoco ha existido algun tipo de alineacion a favor de Rusia por parte de algiin
actor politico de la izquierda. En general las preocupaciones se han vinculado mas
con las consecuencias que el conflicto tendra sobre la economia de nuestro pais que
sobre la alineacion de Uruguay en el conflicto.

De alguna manera todo lo resefiado hasta ahora da cuenta de las dificultades
para pensar el alineamiento global a partir de algunas transformaciones en el orden
internacional que ya se venian dando y que ahora parecen profundizarse por esta
guerra. El sistema de partidos y las ideas que articularon los debates politicos entre
progresistas y conservadores en Uruguay se fueron desarrollando entre la segunda
mitad de los ochenta del siglo XX y la primera década del siglo XXI. Dichas ideas se
fueron construyendo en un orden global neoliberal liderado por los Estados Unidos y
que parecia ampliar el libre comercio en el mundo. La guerra actual sumada a
antecedentes previos como la administracion Trump, el renacimiento de viejas
potencias con pretensiones imperiales, el ascenso de China, la crisis global del COVID-
19 han creado fisuras y parecen ir desarrollando un mundo nuevo en el que ya
Estados Unidos no es lo que era y las relaciones comerciales comienzan a ser
mediadas por otros asuntos donde los estados nacionales comienzan a tener mas
protagonismo. Los actores politicos uruguayos atin muy acostumbrados a aquel orden
neoliberal estdn comenzando a entender estos cambios y pensando cdmo adaptarse

a los mismos.
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Venezuela

Edgardo Lander, 09/03/2022

Venezuela ha estado en los tultimos afios atravesada por las pugnas geopoliticas
globales, y su territorio ha pasado a formar parte del tablero en el cual se dan las
confrontaciones de la nueva Guerra Fria entre Estados Unidos y sus aliados, por un
lado, y Rusia y China por el otro. En estas condiciones, la guerra en Ucrania no es
percibida como algo ajeno, distante. El gobierno estadounidense ha intentado desde
hace ya mas de dos décadas desestabilizar o incluso derrocar al gobierno venezolano,
y en los ultimos afios ha impuesto severas sanciones econdmicas que, mediante la
confiscacidon de bienes venezolanos, y el bloqueo financiero y comercial, han afectado
severamente a la poblacion venezolana. El asesor especial del presidente Joe Biden
para América Latina, Juan Gonzdlez, declar6 que «las sanciones sobre Rusia son tan
robustas que tendrdn impacto sobre aquellos gobiernos que tienen afiliaciones
econdmicas con Rusia, eso es por disefio. O sea que Venezuela va a comenzar a sentir
esa presion, Nicaragua va a comenzar a sentir esa presion, al igual que Cuba». *

En contraposicion, Rusia ha dado un significativo apoyo politico y militar a los
gobiernos de Chavez y Maduro. Ha ayudado a atenuar en cierta medida el impacto
de las sanciones ilegales impuestas por los Estados Unidos. En los dos ultimos afios,
ha suministrado millones de vacunas y otros tipos de materiales médicos para la lucha
contra el COVID-19.

Las reacciones en Venezuela ante la invasiéon rusa a Ucrania expresan las
profundas divisiones que han estado presentes en Venezuela durante los afios del
proceso bolivariano. A diferencia de las posturas mas ponderadas de China y de Cuba,
que desde el inicio hicieron llamados ptiblicos a la busqueda de una salida negociada
al conflicto y se abstuvieron en la votacion de la resolucién de la Asamblea General

de las Naciones Unidas denunciando la invasion, la postura de Maduro, por lo menos

! «<EEUU asegura que regimenes de Venezuela, Cuba y Nicaragua sufrirdn sanciones a Rusia»,
Monitoriamos.com, 25 de febrero, 2022, https://bit.ly/3tVtFOL.
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en las fases iniciales del conflicto, puede caracterizarse como de apoyo incondicional
a Putin, expresada en multiples declaraciones publicas y en una llamada telefénica
directa con el Jefe de Estado ruso. Por estar retrasada en sus cotizaciones a la ONU,
Venezuela no pudo participar en dicha votacién, pero dado lo dicho en forma
reiterada por el Presidente y los dirigentes mdas importantes del gobierno y el Partido
Socialista Unido de Venezuela (PSUV), es posible que se hubiese unido a los cinco
paises que votaron en contra de dicha resolucion.

En sucesivas declaraciones, destacados representantes del gobierno y del PSUV
han compartido los argumentos del gobierno ruso de acuerdo a los cuales se trata de
una acciéon defensiva ante el avance agresivo de la OTAN hacia sus fronteras, y de un
necesario proceso de desnazificacién y desmilitarizacién de Ucrania para lograr que
ésta sea un pais neutral y que se cancele toda posibilidad del ingreso a la OTAN.

El embajador de Rusia en Venezuela fue recibido con aplausos en el Congreso
del PSUV que se realiz6 en los dias iniciales de la invasién. De acuerdo a Diosdado
Cabello, vice-presidente del PSUV, «El Partido Socialista Unido de Venezuela
acompafa la lucha de Rusia contra el nazismo». Predominan entre sectores cercanos
al gobierno —como en parte de las izquierdas en América Latina— posturas campistas
(«los enemigos de nuestros enemigos son nuestros amigos») que al enfatizar ante
todo el enfrentamiento —verbal- al imperialismo, identificado en forma exclusiva con
los Estados Unidos, justifican en diferentes grados el ataque a la poblacién de Ucrania
en base a acciones anteriores de los Estados Unidos, de la OTAN y del gobierno
ucraniano.

El rechazo categorico a la invasién ha sido expresado por los portavoces de la
mayor parte de los partidos de oposicidn, inclusive realizdndose una pequefia
manifestacidn frente a la delegacion de la Unién Europea en Caracas. Juan Guaidé
encabezd esta movilizacion e hizo llamados a que se tomasen medidas mas drasticas
contra Rusia «para defender el futuro de la humanidad, para defender la democracia

y la paz».?

2 «Juan Guaidé le dice a la UE que ‘es momento de accién’ ante guerra en Ucrania», Agencia Efe, 3 de
marzo, 2022. https://bit.ly/3waXgqge.

51


https://bit.ly/3waXgqe

Entre las organizaciones y movimientos identificados como de izquierda que
no estan asociados al PSUV, se han expresado denuncias contundentes a la invasion
rusa. Estas posturas de rechazo se han argumentado desde posiciones que reivindican
el derecho a la soberania nacional del pueblo ucraniano, desde caracterizaciones de
Rusia como una potencia autoritaria e imperial, hasta posturas pacifistas de rechazo
de toda guerra. Muchas de estas denuncias cuestionan igualmente el papel de la
OTAN vy lo que ha sido la politica impulsada por sucesivos gobiernos de los Estados
Unidos de cercar militarmente tanto a Rusia como a China, caracterizados como
enemigos estratégicos. En su declaracién sobre el conflicto, el Partido Comunista de
Venezuela afirmé que: «El PCV, consecuente con sus principios, condena todo tipo de
guerra que tiene como fin los intereses del gran capital. Llamamos a las fuerzas
antiimperialistas, revolucionarias, al movimiento obrero mundial y a Ilas
organizaciones amantes de la paz a estrechar la solidaridad y la articulacién mundial
para frenar la locura guerrerista a la que pretenden conducirnos las potencias
imperialistas y capitalistas en su feroz competencia.»

Diversas asociaciones e instituciones como las Academias Nacionales de
Venezuela se han pronunciado en solidaridad con el pueblo de Ucrania y en rechazo
a la invasion rusa.

El sdbado cinco de marzo, en forma sorpresiva para la mayor parte de la
poblacién venezolana, llegd a Venezuela una delegacion de alto nivel del gobierno
de Biden para reunirse con el gobierno de Maduro. De acuerdo a los informes que
han circulado por los medios,* el objetivo de la reunién era buscar una negociacion
con el gobierno venezolano con un doble propdsito; debilitar la estrecha relacién
existente entre Venezuela y Rusia, e incrementar la produccién para reemplazar el
petroleo ruso que el gobierno de Biden decidié dejar de importar. Para ello se habria

ofrecido una reduccién temporal de las sanciones econdémicas. Estados Unidos habia

% Partido Comunista de Venezuela, «El PCV sobre la guerra en Ucrania», Tribuna Popular, Caracas, 3
de marzo, 2022, https://bit.ly/3IdpIKm.

4 «Los detalles de la visita de funcionarios de Biden a Venezuela al descubierto, segin WSJ», La Patilla,
Caracas 6 de marzo, https://bit.ly/3MSBQnC.
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incrementado sus importaciones de crudo ruso por ser el mas adecuado para
reemplazar al crudo venezolano que antes de las sanciones habian alimentado
algunas importantes refinerias, particularmente en la costa del Golfo de México, que
habian sido disefiadas para procesar ese tipo de crudo. Esta visita ocurre a los pocos
dias de que el gobierno de Biden prolongara por un afio el decreto de la era de Obama
de acuerdo al cual Venezuela era considerada como «una amenaza inusual y
extraordinaria».

Paralelamente Maduro, cambiando su posicién anterior, ha moderado su
apoyo incondicional a la invasién rusa y ha hablado de la necesidad de una salida

negociada.
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Venezuela

Alba Carosio, 08/03/2022

La forma en que la invasidn/guerra/accion especial de Rusia en Ucrania es percibida
y las posiciones adoptadas por el gobierno y la sociedad tienen que entenderse desde
las circunstancias venezolanas, especificamente teniendo en cuenta dos realidades 1)
las medidas coercitivas unilaterales o sanciones o bloqueo de Estados Unidos y
algunos estados europeos hacia Venezuela, 2) la polarizacion politica que vive el pais
desde la llegada de Hugo Chavez a la Presidencia, en 1999.

Venezuela —como toda América Latina y el Caribe- es considerada zona de
influencia de la hegemonia estadounidense. Atin mas, siendo un pais de reservas e
industria petrolera, en algtin pasado cercano, fue considerado como el proveedor de
petréleo mas confiable para EEUU. A partir de 1999, la politica petrolera y la nueva
linea en politica exterior, centrada en la autonomia, la diversificacién de mercados,
la integracién y la multipolaridad, fueron alejando a Venezuela de EEUU vy
acercandola a paises como Rusia, China, Bielorrusia, Iran, etc.

Desde 2005 se fueron estrechando las relaciones Venezuela-Rusia, abarcando
cooperacion en el dmbito militar, econémico y cultural; compras de equipamiento
militar, llegando hasta ejercicios militares conjuntos en 2008; acuerdos en el sector
petrolero, gasifero y minero, diferentes convenios de produccion de bienes, e
intercambios culturales y de estudios. En 2019, un punto de quiebre muy importante
fue el reconocimiento por parte de EEUU, acompaifiado por paises europeos, de una
«presidencia interina» ad hoc y el embargo de los bienes de Venezuela en territorio
estadounidense y britanico, todo lo cual Rusia repudid, mientras aseguraba una
cooperacion econdémica y militar continua.

En este contexto, la posicidn oficial del gobierno de Venezuela es de apoyo a
Rusia, considerando su intervencion en Ucrania como una medida defensiva ante el
cerco militar y estratégico de la OTAN. Voceros calificados del gobierno hacen

referencia al argumento de la desmilitarizacion y desnazificacion de Ucrania, y
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destacan el incumplimiento de los acuerdos de Minsk. A medida que avanza el
conflicto, se ha venido colocando el énfasis en las sanciones contra Rusia,
calificindolas de ilicitas y de ataque econémico. Sin duda, resuena esta calificacion
con lo que se considera vive Venezuela que es una guerra econdmica promovida
desde EEUU. El paralelismo es claro y se percibe como evidente para una parte de la
poblacién afecta al proceso bolivariano.

Para el gobierno venezolano y el sector que lo apoya, el conflicto actual se
percibe como un enfrentamiento entre Rusia y Estados Unidos, que tiene como
escenario Ucrania. La posicion y actuaciéon de los paises europeos estd bastante
invisibilizada en los medios y para la opinién publica chavista en general.

La polarizacion politica venezolana* que enfrenta a simpatizantes de gobierno
y oposicion habia venido disminuyendo, pero se ha reavivado al calor de este
conflicto. Los militantes de PSUV, reunidos en congreso en estos dias vitorean al
Embajador de Rusia en Caracas, y los medios y redes sociales de ese sector chavista
exponen una narrativa justificadora de la accién bélica rusa, con pocos referentes
histéricos, y escasas citas de voces criticas a la OTAN en Estados Unidos y Europa.
Los argumentos que se exponen giran en torno al respaldo que EEUU da a Ucrania y
su interés en que forme parte de la OTAN, entrega de armas que impulsan un cerco
militar contra Rusia, los conflictos fronterizos, la agresion a la poblacién rusa
habitante de Donbdss y Lugansk, el predominio nazi en la politica ucrania y sus
limpiezas étnicas, y, sobre todo, la maniobra para romper la cooperacién econémica
entre Rusia y Europa, en especial la puesta en marcha del gasoducto Nord Stream 2.
Se suele contrastar la agresién rusa con numerosas intervenciones armadas y
bombardeos que ha realizado el imperialismo norteamericano, como en Irak, Libia,
Siria, Somalia, Guatemala, Panamad, etc. Se critican especificamente medidas y
sanciones contra los medios de comunicacion rusa (Sputnik y RT) y el cierre de los
cielos y vuelos. Predomina la idea de que el conflicto tiene como centro el control de
la energia fosil.

La oposicion adversaria del chavismo ha condenado con varias protestas la

incursién de militares rusos en territorio ucraniano. Se han realizado protestas frente
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a la sede de la Comunidad Europea, solamente una de éstas —poco concurrida, por
cierto— se ha realizado frente a la sede de la Embajada de Rusia. Los motivos de
condena van desde una defensa cerrada al mundo libre, el temor al autoritarismo
ruso, pasando por la consideracién de la superioridad bélica de Rusia y la agresién a
un pais mas débil, asi como la seguridad de que se producird una ocupaciéon completa
o anexion de Ucrania. La oposicién mantiene y refuerza la narrativa comun de los
medios europeos y norteamericanos que se pueden ver en Venezuela por streaming,
destacando la destruccion, devastacion y el éxodo de refugiados. Este ultimo tema
tiene gran sensibilidad en Venezuela porque se ha vivido una didspora de casi cinco
millones de personas, y las familias han resentido fuertemente esta situacion, antes
desconocida en un pais de inmigrantes y casi sin emigracion. Por otra parte, se critica
la posicion gubernamental de apoyo a Rusia sobre todo por las consecuencias que
podria tener para el pais, destacando que reforzard el aislamiento. Se identifica un
autoritarismo ruso despdético con posiciones totalitarias del gobierno venezolano.

Unos y otros campos de ideas e interpretaciones coinciden en deseos de
didlogo y soluciones pacificas, asi como en una percepcién de la peligrosidad de una
escalada de las acciones militares considerando la posibilidad de una ampliacion del
uso de armas que llegue a un conflicto de dimensiones nucleares. Sin embargo, no
hay por el momento debates entre estas visiones diferenciadas, ya que chavistas y
opositores no concurren a los mismos espacios ni participan en los mismos medios de
comunicacion. Algunas voces analiticas han aparecido en medios de comunicacion
procurando ampliar la informacién y contextualizdndola en las derivas histéricas
europeas, rusas y ucranianas. En general son periodistas que tratan de mantener su
independencia y una posicion menos estridente. Son mds frecuentes medios de
comunicaciéon que publican las dos posiciones antes sefialadas, sin hacer balance
entre ellas.

En la fecha en que se escribe este texto, se ha conocido la noticia de una
reunién entre el Presidente Maduro y una delegacién norteamericana de alto nivel,
confirmada por la Casa Blanca y por Miraflores, con el objetivo de dialogar sobre

«seguridad energética» en medio de la escalada de precios del petréleo por la invasién
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a Ucrania y las sanciones a Rusia. Ha surgido asi una tercera posiciéon pragmadtica en
torno a la guerra ruso-ucraniana, sobre las posibilidades positivas que abre la
situacién para la economia venezolana, que implicaria negociaciones en torno a la
produccién petrolera y su colocacion, que llevaria levantamiento del bloqueo a la
estatal PDVSA. En esta posicién se encuentran segmentos tanto del sector chavista
como opositor, con la esperanza de que la dificil situaciéon econdmica mejore. En
principio, el gobierno ha suavizado su posiciéon de apoyo a Rusia, abogando por la

paz mundial, y abriendo nuevamente y ampliando el didlogo gobierno-oposicidn.
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La escalada del conflicto en el este de Europa a raiz de la
invasion de tropas rusas al territorio ucraniano el 24 de
febrero 2022 se ha convertido de inmediato en una crisis
de dimensiones y consecuencias globales. Si bien América
Latina y el Caribe estan supuestamente alejadas de la
guerra, no estan extensas de los impactos y de las
repercusiones politicas o economicas.

Este dossier tiene la intencion de reflejar sobre las
posturas que los Estados latinoamericanos han tomado
ante la escalada del conflicto en Europa. Interesa no
solamente dar a conocer las posiciones de los
gobernantes, sino también a como estos incitan —0 no—
debates internos en los paises. Mas alla de los actores
politicos se muestran otras voces y posiciones que
aparecen en la cobertura mediatica del conflicto.

MARIA SIBYLLA MERIAN CENTER
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